KAMBIYO SENETLERINDE
(POLICE, BONO ve CEK)
“ALONJ”
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Ozet: Tiirk Ticaret Kanunu’nda kambiyo senedine alonj eklenebilecegi
diizenlenmesine ragmen alonjun ne oldugu ile ilgili herhangi bir agiklama ya-
pilmamustir. Bir kagidin alonj olabilmesi igin, alonju olusturan kisinin mutlaka
bu kagidi alonj iradesiyle diizenlemesi ve imzalamasi gerekir. Kisinin imzasini
alonj olusturma iradesiyle atmadigini iddia etmesi durumunda aradaki kam-
biyo iliskisinin varligindan lehine hak ¢ikartan senet alacaklisi oldugundan
Hukuk Muhakemeleri Kanunu geregi ispat yiikii onun lzerinde kalmaktadir.
Alonj lizerine yapilan her tiirlii islemin senedin arkasina yapilmis sayilacagini
kabul etmek kiymetli evrakin nitelikleriyle bagdasmaz. Bu nedenle alonj tize-
rine yapilabilecek islemler sadece Tiirk Ticaret Kanunu’nda izin verilen ciro,
aval ve miicbir sebep halleri olarak kabul edilmelidir.

Anahtar Sézciikler: Alonj, Alonj iradesi, ispat yiiki, Alonj {izerine yapi-
labilen islemler.

Abstract: Despite the fact that the Turkish Commercial Code regula-
tes the attachment of allonge to the negotiable instruments, there is no
explanation as to what the allonge is. In order for a paper to be allonge the
person who creates the allonge must absolutely arrange and sign it with the
will of the allonge. In the case of the person claims to have not signed with
the will of the allonge the creditor bears the burden of proof required by the
Code Of Civil Procedure because he is the beneficiary of the existence of
the exchange relationship. It is incompatible with the qualifications of the
negotiable instruments to accept that all kinds of transactions done on the
allonge are made behind the bill of exchange. For this reason, the transacti-
ons that can be performed on allonge should be accepted only as the cases
of endorsement, aval and force majeure allowed in the Turkish Commercial
Code.

Key Words: Allonge, Will of the allonge, Burden of proof, Transactions
can be performed on allonge.
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GIRIS

Bilindigi tizere kiymetli evrak diger adi senetlerden farkli olarak tize-
rinde tagidig: hak ile ayrilmaz bir butiindiir. Bu nedenle kiymetli evrak
tizerindeki hakkin ileri siiriilebilmesi i¢in kiymetli evrakin maddi varh-
gini1 olusturan senede ihtiyag vardir. Kiymetli evrakin bu ayiric1 6zelligi
nedeniyle kiymetli evrakla ilgili tim islemlerin kendisini olusturan senet
tizerinde yapilmasi gerekir. Ancak kanun koyucu ticari hayatta sikga kul-
lanilmakta olan kambiyo senetlerine “alonj” denilen kigit eklenmesine
ve senet tizerinde yapilacak bazi islemlerin bu kagit tizerinde yapilmasi-
na da izin vermistir. Ttirk Ticaret Kanunu'nda kambiyo senedine alonj
eklenebilecegi diizenlenmesine ragmen alonjun ne oldugu veya senetle
olan baginin niteligi ile ilgili herhangi bir agiklama yapilmamugtir. Kam-
biyo senedine alonj eklenmesi ile alonj iizerinde yapilan islemlerin ayni
senet iizerinde yapilan islemler gibi kabul edildigi ve 6zellikle alonj tize-
rine yazilarak girilen taahhiit ile kambiyo senedi tizerindeki bedelden
sorumlu hale gelindigi diisiinildigiinde alonjun hukuki mahiyetinin ne
oldugunun ortaya konulmasi biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Alonjun hukuki niteliginin daha iyi anlagilabilmesi i¢in ilk 6nce kiy-
metli evrak kavrami tizerinde kisaca durulacak, sonrasinda “alon;” kav-
ramu doktrin ve Yargitay kararlar i1¢1nda aciklanacaktr.

A. KIYMETLI EVRAKIN TANIMI VE UNSURLARI

Tiirk Ticaret Kanunu’'nun 645. maddesinde; kiymetli evrak,”... 6yle
senetlerdir ki, bunlarin icerdigi hak, senetten ayr1 olarak ileri siiriileme-
yecegi gibi bagkalarina da devredilemez.” seklinde tanimlamugtir. Bu ta-
nimda kiymetli evrakta hak ve senedin ayrilmazhigi vurgulanmistir. Kiy-
metli evrakta hak ve senet kader birligi icinde oldugundan kural olarak
senetsiz hak yoktur (TTK m. 652/1).
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Tirk Ticaret Kanunu'nun 645. maddesinde gecen kiymetli evrak
tanimi incelendiginde, kiymetli evrakin ti¢ temel unsurunun oldugu gé-
rulir. Bu unsurlar sunlardir:!

Maddi (somut) unsur: Senet

Maddi olmayan (soyut) unsur: Devredilebilir nitelikte bir hak

Hak ile senet arasindaki baglilik

B.SENET KAVRAMI

Kiymetli evrakin icerdigi hakkin ileri siiriilmesi ve devredilebilmesi
i¢in oncelikle somutlagmasi gerekir. Bu anlamda senet kiymetli evrakin
somutlagmasi i¢in gereken unsurdur, dolayistyla kiymetli evrakin maddi
unsurunu olusturur®. Yukarida agiklandig iizere hak, senet ile var oldu-
gundan senedin ne oldugunun belirlenmesi biiyitk 6nem tagir. Senet,
esas itibariyle medeni ustl hukukunda ispat ve deliller baglaminda ele
alinan bir kavramdir. Bu agidan senet kavraminin ustil hukuku bakimin-
dan incelenmesi daha dogru olacaktr.

Hukuk Muhakemeleri Kanunu veya diger mevzuata bakildiginda
senedin taniminin yapilmadig gorilmektedir. Hukuk Muhakemeleri
Kanunu iist bir kavram olarak belgenin tanimini ise, tiim veri tastyicilari-
n1 kapsayacak sekilde genis olarak diizenlemistir’. Ozellikle iradenin dig
dlemde varlik kazanmasini saglayan sey, ¢cok genel anlamda belge olarak
kabul edilebilir; ancak her belge kanun anlaminda senet sayilmaz*.

1 Oztan, Firat, Kiymetli Evrak Hukuku, 2. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 1997, s. 13; Ulgen, Hiiseyin/Hel-
vaci, Mehmet/Kendigelen, Abuzer/Kaya, Arslan, Kiymetli Evrak Hukuku, 8. Bas, 12 Levha Yaymcilik, Is-
tanbul 2013, s. 15-16; Karahan, Sami/Ar1, Zekeriya/Bozgeyik, Hayri/Sarag, Tahir/Unal, Miicahit, Kiymetli
Evrak Hukuku, 2. Basky, Konya 2014, s. 5.

2 Ancak kiymetli evrakin taniminda bulunan senet taniminim belgeyi kapsayacak sekilde anlagilmas: gerek-
tigi yoniinde goriisler de vardir (Ulgen/ Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 14).

3 “HMK m. 199- (1) Uyusmazhik konusu vakialari ispata elverigli yazili veya basili metin, senet, ¢izim, plan,
kroki, fotograf, film, goriintii veya ses kaydi gibi veriler ile elektronik ortamdaki veriler ve bunlara benzer

bilgi tagryrcilar: bu Kanuna gére belgedir.”

4 Pekcanitez, Hakan/Atalay, Oguz/Ozekes, Muhammet, Medeni Usul Hukuku, 14. Basy, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2013, s. 723.
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Senet bir kimsenin olusturdugu (veya olusturttugu) ve kendi aley-
hinde delil tegkil eden yazili belgedir®.
Senet metninde nelerin bulunmas: gerektigi mevzuatta agik¢a diizen-
lenmemis olsa da, bir belgenin senet olarak kabul edilebilmesi igin asgari
su dort sartin bulunmasi gerekir:*

Senet sayilan belgenin bir cisim bulmasi, yani dis dleme yansiya-
cak sekilde varlik kazanmis olmasi gerekir. Yukarida da bahsedildi-
gi tizere kiymetli evrakin igerdigi hakkin ileri siirtilebilmesi ve piyasada
tedaviil edebilmesi i¢in senedin bir cisim bulmasi ve somutlagmas: ge-
rekmektedir. Senedin cisimlegmesi bir kigit tizerinde olabilecegi gibi,
bunun diginda tizerine metin yazilmaya ve imza atilmaya miisait her
turli tag, kumas, tahta, mikrogip veya veri tabani tizerinde de olabilir.
Hatta kiymetli evrakin sermaye piyasasinda islem géren 6zel bir tiirii
olan menkul kiymetler agisindan, bunlarin igin mahiyeti geregi senede
baglanmadan kaydi ortamda tutulmasi da miimkiindiir. Bu tiir kiymetli
evraga “evraksiz kiymetli evrak” denir’. Bu galigmada ise konuya sadece
Kambiyo Senetleri agisindan bakildigindan, en azindan emre ve nama
yazili kambiyo senetlerinde TTK m. 647/2 ve 683/1 hiikiimleri dikkate
alindiginda senedin cisimlesmesinin kagit tizerinde olmasinin zorunlu
oldugu goriilecektir. Diger taraftan hamiline diizenlenebilen tek kambi-
yo senedi “¢ek”tir. Tiirk Hukuku bakimindan, Cek Kanunum. 2/5, 6 ve
7 dikkate alinacagindan, hamiline yazili geklerin de kigit olmasi zorun-
lulugu ortaya ¢ikacaktir. Sonug olarak kambiyo senetlerinin cisimlesme-
si bir kagt ile gerceklesebilecektir.

Senedin ikinci unsuru yazililiktir. Yazihilik, senetteki iradenin ka-
lic1 hale gelmesi ve korunmasi agisindan énemlidir. Iradenin anlagilma-
sin1 ve siirekliligini saglayan her tiirlii yaz: tipi senette kullanilabilir®.

5 Kuru, Baki/Arslan, Ramazan/Yilmaz, Ejder, Medeni Usul Hukuku Ders Kitabs, 25. Basks, Yetkin Yayimn-
lari, Ankara 2014, s. 372; Pekcanitez/Atalay/ Ozekes, s. 724; Oztan, s. 14; Pulagh Hasan, Kiymetli Evrak
Hukukunun Esaslary, 3. Baski, Adalet Yaymnevi, Ankara 2013, s. 30.

6 Pekcanitez/ Atalay/Ozekes, s. 725.

7 Bka. Oztan, s. 14, 354; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 42; Pulasly, s. 30; Karahan (Ar1/Bozgeyik/
Sarag/Unal), s. 8.

8 Oztan, s. 15; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 15; Karahan (Ar1/Bozgeyik/Sarag/Unal), s. 10.
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Senet bir olay veya durum hakkinda bir irade beyanini iger-
melidir. Ilk iki unsurda sayilan senedin somutlagma ve yazililik unsuru
esasinda senet tizerindeki irade beyaninin anlagilmasi igin gerekli unsur-
lardir’. Kiymetli evrak hukukunda 6zellikle kambiyo senetlerinde senet
metninde bulunmas: gereken unsurlar tek tek sayilarak irade beyanin
tam olarak yansitilmasina 6nem verilmistir.

Senedin bir diger unsuru ise imzadir. Imza, senedin sahibine aidi-
yetini belgeledigi kabul edilen her tiirlii isareti ifade eder'. Senet metni-
nin sadir oldugu kisiye aidiyeti imza ile anlagilir'’. Bir belgenin altindaki
imza, bir anlamda “yukarida yazilanlar benim irademe uygundur” demek-
tir'2.

Bu unsurlar bir belgede tam olarak bulunmuyorsa, o belge, belge
olarak kabul edilmekle birlikte ustl hukuku a¢isindan senet olarak ka-
bul edilemez. Bu nedenle bir belge, yansitmasi gereken irade beyanini
yeterli olarak icermiyorsa veya belge altindaki imza degil de, paraf veya
o kisiden sadir olmay1 gosterebilecek 6zel bir isaretse, senet sayilmaz;
ancak duruma gore delil baglangici sayilabilir'?.

Kiymetli evrakin icerdigi hak, tanimdan da anlagildig1 tizere devre-
dilebilir nitelikte bir hak olmak zorundadir. Bu durum kiymetli evrakta
bulunan tedaviil kabiliyeti ile yakindan ilgilidir. Ciinkii kiymetli evrak
tedaviil amach olarak diizenlenir'*. Bunun yaninda kiymetli evrakin ta-
s1dig1 hakkin para ile 6lgiilebilen bir hak olmasi da gerekir's.

Bir senedin kiymetli evrak vasfi kazanabilmesi igin, senet ile senedin

9 Pekcanitez/Atalay/ Ozekes, s. 725; Oztan, s. 15.

10 Oztan, s. 18 ; Imza senedin tiiriine gore 1slak, mekanik veya elektronik nitelikte olabilir. Ancak kambiyo
senetleri acisindan imzanin mutlaka elle atilan imza olmas: gerekir (TTK m. 756, 1526/1).

1 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 16; Karahan (Ar1/Bozgeyik/Sarag/Unal), s. 10.

12 Pekcanitez/Atalay/ Ozekes, s. 725.

13 Pekcanitez/Atalay/ Ozekes, s. 726.

14 Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 18; Pulash, s. 33; Karahan (Ar1/Bozgeyik/Sarag/Unal), s. 14.

15 pulagh, s. 31; Karahan (Ar1/ Bozgeyik/Sarag/Unal), s. 14.
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tizerinde tasidigr hak arasinda giigli bir bagin bulunmasi gerekir. Bu
ozellik kiymetli evrakin diger borg senetlerinden ayrilmasini saglar. Bag-
lilik, hakkin devrinin ancak senedin devri ile yapilabilmesi, ifanin da an-
cak senedin ibrazi ile talep edilebilmesi ve yapilabilmesi anlami tagir'S.
Kiymetli evrakin unsurlarindan olan cift tarafli ibraz kaydu ve ¢ift tarafli
teshis kayds, kiymetli evraktaki hak ve senedin birlikteliginden dogar"".
Senedin tagidig1 hak, senet ile viicut buldugundan ve senetle miindemig
oldugundan senedin tagidig hak ile ilgili tiim islemlerin kural olarak se-
net iizerine yapilmasi gerekir.

C. ALONJ
1. Alonjun Tanimi

Alonj ile ilgili olarak Tirk Ticaret Kanunu'nda bir tanim yapilma-
mugtir. Tiirk Ticaret Kanunu alonj i¢in madde i¢inde sadece “... policeye
bagli olan ve alonj denilen bir kagit... ” ifadesini kullanmigtir (m. 683/1).
Tirk hukukunda alonj igin yapilan 6zel bir ¢alismaya rastlanmamustr.
Yilmaz hazirlamis oldugu hukuk sézlagiinde alonju “Ek kdgit; ilave bel-
ge; bir seyi uzatmak igin ona eklenen parca; alonj, hukuken bagl oldugu
ticari senedin arka  yiiziiniin devami sayilir; ciro ve aval, alonj iizerine de
yapilabilir.” seklinde tanimlamigtir'®.

Yarg: kararlarina bakildiginda, alonjun uygulamada goériilen belirli
sorunlarla ilgili olarak giindeme geldigi g6zlemlenmistir. Asagida da be-
lirtilecegi tizere bu sorunlar, temelinde daha biiyiik sorunlar1 dogurabi-
lecek olmasina ragmen heniiz alonj ile ilgili bir ¢aligma yapilmamustur.
Yargitay bir kararinda alonju, kambiyo senetlerinin arka ytiziine yapi-
lacak iglemler i¢in yer kalmadig1 zaman, senede uzunlamasina eklenen
kagit olarak tanimlanmigtir'®.

16 Oztan, s. 62; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 17-18; Pulasly, s. 34; Karahan (Ar1/Bozgeyik/Sarag/
Unal), s. 10.

17 Oztan, s. 34-40; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 19; Pulasly, s. 34; Karahan (Ari/Bozgeyik/Sarag/
Unal), s. 18.

18 Yilmaz, Ejder, Hukuk Sézligi, 10. Basky, Yetkin Yayinlari, Ankara 2011, s. 76.

19 Yargitay 12. HD, 04.07.2012, 6417/23441 (www.kazanci.com.tr).
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Bize gore ise alonj,"Kanun’un izin verdigi hllerde senet iizerinde bos-
luk kalmamas: durumunda belirli islemlerin yapilmast igin senede fiziki
(maddi) olarak eklenen, irade beyani yoluyla senetle arasinda baglant: ku-
rulan ve kdgittan olusan istisnai bir belgedir”. Ticari hayatta ¢ok sik olarak
kullanilan ve tedaviil ettirilen kambiyo senetlerinin tizerinde yapilacak
islemler icin yer kalmayabilecegi diisiiniilerek Kanun tarafindan senede
alonj eklenilmesi kabul edilmistir.

2. “Kambiyo Senedi” ile “Alonj” Arasindaki Bag

Tirk Ticaret Kanunu'nda alonj ile ilgili bir tanim yapilmamakla
birlikte, alonju olusturacak belgenin kigit olmasi gerektigi belirtilmistir
(TTK m. 683/1). Bu agidan senedi olusturan belge disinda her tiirlii
kagit alonj olabilir. Beyaz ciro islemlerinde sadece imzanin yeterli oldu-
gu dustunildagiinde imza atilabilecek kadar bir kagit parcasi da senede
eklenerek alonj olabilecektir. Ancak alonju diger herhangi bir kagittan
aywran ozelligi ise, senet ile arasindaki kuvvetli bagdir. Bu bag ile emre
yazili senetlerde ciro zincirinin diizgiin bir sekilde olusturulmasi ve yet-
kili hamilin kambiyo senedinin ibraz ile agik bir sekilde belirlenmesi
amaglanmistir. Oztan’a gore bu sekilde yogun bir bag, ancak maddi bir
bag veya hem emre yazili senet hem de alonj tizerine yazilacak iradi bir
beyanla (iradi bag) saglanabilir®. Doktrinde alonj ile senet arasindaki
bagin yogunlugun derecesi konusunda her hangi bir goriis belirtilme-
migtir.

Alonj ile Senet Arasindaki Maddi Bag

Maddi bag, alonjun senede bir daha ayrilamaz bir sekilde baglanma-
sint ifade eder. Tiirk Ticaret Kanunu da “policeye bagh olan” ifadesiyle
alonjun senede maddi olarak baglanmasi gerektigini vurgulamistir (m.
683/1). Bu nedenle alonjun senede maddi olarak baglanmasi zorunlu
bir unsurdur. Kanun’da bu bagliligin ne sekilde olacag ise belirtilmemis-
tir. Onemli olan alonjun, senetten tahrifat yapilmadan ayrilamayacak ni-

20 Oztan, s. 348.
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telikte siki bir sekilde bagh olmasidir. Alonj, 6nceleri damga pulu yapis-
tirmak ve ciro icin yeterli yer olmadiginda kullanilirken (damga vergisi
zorunlulugu kaldirildigindan), giiniimiizde sadece ciro igin yeterli yer
kalmadiginda kullanilmaktadir. Bagka bir ifade ile kambiyo senetlerin-
de alonj ihtiyaci, giiniimiiz uygulamasinda sadece senet iizerinde ciro
yapacak yer kalmadiginda ortaya ¢ikmaktadir. Bu ihtiyag ayni zamanda
alonj’un senetten ayr1 bir kagit olmasi gerekliligini de ortaya ¢ikarmakta-
dir. Maddi (sekil) olarak bakildiginda, ortada senet ve alonj’dan olusan
iki parca kagit vardir ve bunlar birbirine baglanmugtir.

a. Alonj ile Senet Arasindaki iradi Bag

Iradi bag ise, senet ve alonj iizerine s6z konusu senet igin alonj yo-
luyla islem yapildiginin 6zel olarak belirtilmesiyle saglanir. Tiirk Ticaret
Kanunu da, bu nedenle madde icinde “alonj denilen bir kagit” ifadesini
kullanmugtir. Bu ifadeden de anlagilmaktadir ki, alonju imzalayarak ta-
ahhiit altina giren kisinin, taahhiidiini bu kigidin alonj oldugu iradesini
tagtyarak ve alonj tizerinde belirterek imzalamasi gerekir. Senetten bas-
ka herhangi bir kagit olan alonjun senetle olan bagini saglamak, alonj
tizerine senedin varsa numarasi veya herhangi ayirt edici bir 6zelligini
yazarak saglanabilir. Ciinkd, ilk basta da belirttigimiz tizere, bir senedin
varlig1 icin, irade beyanu ile imzanin ayni belge (kagit) iizerinde birlikte
bulunmasi ve imzanin irade beyaninin altina atilmasi suretiyle yukarida-
ki irade beyaninin kabul edildiginin gosterilmesi gerekir. Alonj’'dan s6z
edebilmek i¢in ilk 6nce bir senet bulunmasi zorunludur. Bu zorunluluk
nedeniyle yukarida maddi bag bolimiinde ifade ettigimiz tizere, alonj ve
senet olmak tizere iki parca kagit ortaya cikar.

Kanun Koyucu, kiymetli evrakla ilgili diizenlemelerinde, maddi
senet varhigi birden fazla parcadan olusuyorsa bunun senet metninde
belirtilmesini (agiklanmasini) zorunlu tutmugtur. Ornegin, bu durumu
niisha ve suretlerde gorebiliriz. Niisha ve suretten soz edildiginde, mad-
di senet varligi birden fazladir (TTK m. 743, 747, 813, 835, 836, 1228/4
ve 1237/3). Maddi senet varliginin birden fazla oldugu hallerde, bunla-
rin birbiriyle iligkili oldugunun senet metninden anlagilmas: (iradi bag)
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zorunlu tutulmustur (Niishalara teselsiil eden sira numaralar1 konmasi
ve metne yazilmasi zorunlu tutulmus, aksinin yapilmasi halinde niisha-
larin her birinin ayr1 senet sayilacagi kabul edilmistir (TTK m. 843/2 ve
813).

Diger taraftan, maddi senet varhginin birden fazla par¢adan olugma-
st hali, kiymetli evraka 6zgii de degildir. Sozlesmelerde de bunu gérmek
miimkiindir. S6zlesmeler, yapildig1 anda birden fazla maddeden olusa-
bilecegi gibi, birden fazla sayfadan da olusabilir. Bunlar arasindaki bag:
kurmak i¢in, madde ve sayfa numaralari kullanilir. Yapilma zamanlarin-
da farklilik varsa, ilk yapilan sozlesmede degisiklik yapan ikinci s6zlesme
“ek sozlesme”dir, sigorta sozlesmelerinde bunun adi “zeyilname”dir. An-
cak, alonjdan farkli olarak bunlarda, maddi olarak baglanma zorunlu bir
unsur degildir. Bununla birlikte iradi bag zorunlu bir unsurdur.

Cekin kargiliksiz ¢ikmasi halinde, fotokopisinin kullanildig: hallerde
dahi (Cek Kanunu m. 3/6), iki kagit pargasi arasinda iradi bag vardir.
Giinkii, fotokopi (tipki gekim), bir seyi kopya olarak ¢ogaltmak anlami-
na gelir. Bu fotokopi banka tarafindan onaylanmak zorunda oldugun-
dan, seklen bu kigitin asil olmadig1 senet metninden anlagilir.

Bitin bu ifade edilenlerden ¢ikan sonuca bakildiginda, ekten
(alonj) s6z edebilmek igin asil ile aralarinda bir iradi bagin olugturulma-
s1 zorunludur. Bu zorunluluk, kamu giivenligine haiz, siki sekil sartlarina
sahip kambiyo senetlerinde her haldkéirda olmas: gerekir. Kambiyo se-
netleri kamu giivenligini haiz ve siki sekil sartlarina tabi oldugundan, ira-
di bag1 yeterli gormeyen kanun koyucu, bunlarda maddi bag1 da zorunlu
tutmusgtur.

Bu nedenle, alonju olusturan kisinin, alonju olusturan kagida imza
atarken, bu kagida alonj iradesini tagtyarak imza atmasi (iradi bag) ve
senede eklemesi (maddi bag), alonjun varlig: acisindan gegerlilik sart:
olusturur. Yani irade igermeyen sadece imzal bir kigidin senede eklen-
mis olmasi (maddi bag) onu tek bagina alonj yapmaz. Bu yolla alonjun
olusturulmasi i¢in burada iglemde bulunan kiginin iradesine dayal: ola-
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rak alonju olusturan kagidin (belgenin) senede eklenmesi gerekir. Ak-
sinin kabulii halinde, bagka bir senet veya irade beyani i¢in imzalanmig
kagidin, herhangi bir kambiyo senedine eklenmek suretiyle bu senet
i¢in alonj verildigi ve kisinin sanki bu senet i¢in islem yapmus oldugu
gibi bir sonug ortaya ¢ikar.

Bu sebeple, maddi bag agisindan alonju diizenleyenin, belge (alonj)
tizerinde alonj iradesini belirtmesi, bu kagidin eklendigi senedin alonju
oldugu yoniindeki teredditleri ortadan kaldiracaktir. Ayrica bu durum
uygulamada zaman zaman goriilen bazi kétiiye kullanimlarin 6niine
ge¢mek agisindan da uygun bir ¢6ziim olacaktr.

Maddi ve Iradi Bag Birlikteligi

Tiirk Ticaret Kanunu m. 683/1’de alonj icin “... policeye bagl olan
ve alonj denilen bir kagit... ” ifadesini kullanilmig oldugundan her iki ba-
gin birlikte bulunmasi zorunludur.

Alonj iizerinde yapilan ciroda senet ile iradi bir bagin kurulmadigr du-
rumlarda ciroyu yapan kisinin itiraz etmesi halinde alonjun gercekte ekle-
nen senet i¢in mi olusturuldugu sorunu ortaya gikar.

Bu noktada iizerinde durulmasi gereken 6nemli konu, alonj iizerine be-
yaz ciro yapilmasidir*'. Tiurk Ticaret Kanunu'nun alonj tizerine beyaz
ciro yapilmasina izin vermesi karsisinda, alonj tizerine sadece imza ati-
larak ciro iglemi yapilabilir (TTK m. 683/2). Bu durumda aslinda irade
beyani ile imzanin farkli kagitlarda oldugu istisnai bir durum olusturul-
maktadir. Ancak ilk basta da belirttigimiz iizere, bir senedin varligs igin,
irade beyani ile imzanin ayn1 kagit iizerinde birlikte bulunmasi ve imza-
nin irade beyaninin altina atilmasi suretiyle yukaridaki irade beyaninin
kabul edildiginin gosterilmesi gerekir. Alonj ile ise, onceden tizerinde
sadece imza bulunan bir kagit ile bir kambiyo senedi birlestirilmekte ve
bu sekilde sanki senet tizerinde imza atilmig gibi bir durum ortaya ¢1-
karilmaktadir. Yani Tirk Ticaret Kanunu alonj tizerine yapilacak beyaz

21 Tam ciroda lehine ciro yapilacak kisi gosterildiginden, burada ciro yapma iradesi ortaya ¢ikmus olur.
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v, seven

ciro ile, imza ve irade beyaninin farkli kagitlarda oldugu bir sorumluluk

durumu olusturmugtur.

Bir 6rnekle aciklamak gerekirse, yukaridaki sekilde goriilen sadece
bir “imza”dir. Ancak senet degildir. Ciinkii bu belgede herhangi bir ira-
de beyan1 yoktur.

Bununla birlikte, yukaridaki sekilde goriilen imza, bir kambiyo sene-
dine (police, bono ve ¢ek) alonj olarak eklendiginde, sadece bu belge-
ye bakarak, bunun bir ciro ya da aval olup olmadigini anlamamuz fiilen
miimkiin degildir. Bu imzaya ciro ya da aval niteligini veren eklendigi
kambiyo senedidir. Bagka bir ifade ile tizerinde herhangi bir irade beyan1
icermeyen bu belgedeki imza, diger bir belge olan kambiyo senedi ile
maddi olarak baglandiginda ciro ya da aval niteligini kazanabilecektir.
Bu durumda, alonja senede eklenen bir kagit olmaktan ¢ok, dogrudan
senedin kendisiymis gibi bir anlam yiiklenmis olacaktir. Oysa bu maddi
baglanma dogrudan iradi baglanmay1 icermez. Aksinin kabuli halinde,
herhangi bir belgeye atilan imzanin o belgeden kesilerek, bir kambiyo
senedine eklenmesinin yaratacag hukuki ve fiili sorunlarin altindan kal-
kilmas1 miimkiin degildir. Ciinki, bu durumda kamu giivenligi ilkesinin
gegerli oldugu, siki sekil sartlarina tabi ve 6zel takip usuliine tabi olan
kambiyo senetlerinin ekonomi piyasasinda kétiiye kullanilmasinin 6ni
agilmus olur.

Bu konuda ozellikle bir kisinin, yukaridaki sekilde oldugu gibi kiigiik
bir kagida ciro iradesi olmadan attig1 bir imza veya asagidaki sekilde oldu-
gu gibi baska bir islem igin bir irade beyanimin altina atilmis olan imzanin
kesilmek suretiyle bir senede ciranta olarak eklenmesi, ¢ok basit ancak bir o
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kadar da tehlikeli bir sahtecilik islemi olarak kullanilabilmektedir*. Bu du-
rumda senede eklenen kagit iizerinde imzasi bulunan kisinin alonj olus-
turma iradesi olmadigindan, bu kagida alonj denilemez. Alonj ile senet
arasinda 6nceden higbir bagin olmadig diistiniildiigiinde, alonj ile senet
arasinda iradi bir bag kurulmamugsa, alonj tizerindeki imzanin gergek-
te hangi irade ile atildig1 her zaman kolayca tespit edilmesi ¢ok zordur.
Cunkii burada Tirk Ticaret Kanunu'nda diizenlenen agiga atilan imza
gibi bir durum da yoktur (m. 680). Bu nedenle senetteki irade beyan:
ile alonj tizerindeki imza farkli kigitlarda oldugundan burada doldurma
anlagmas: gibi bir durumdan s6z edilemez*. Asagidaki semalardan da
anlagilabilecegi gibi herhangi bir yere, alonj olusturma iradesi olmadan
atilan bir imzanin oradan kesilip, bir kambiyo senedine alonj olarak ek-
lenmesinde durum béoyledir.

22 By sekilde iddialarin konu oldugu kararlar i¢in bakimz: Yarg. 11. CD, 02.10.2014, 2012/30554,
2014/16184; Yarg. 12. HD, 01.10.2013, 25615/30955 (www.kazanci.com.tr).

23 Keza, Yargitay bir kararinda matbu olmayan (forma kesim olmayan) bir kagidin, iizerinin doldurulmas:
suretiyle diizenlenen bononun kambiyo senetlerine mahsus takibe konu olamayacagini ifade etmistir. ...
Adli Tip Kurumu'ndan alinan 10.06.2008 tarihli raporda imzanin borgluya ait ise de senedin forma kesim
olmayip bor¢lunun adi ve imzasi olan bos bir belgeden yararlanilarak bilgisayar ve ekipmani aracihgryla bos
kisimlarin matbu metin yazilar1 olusturularak belgenin hazirlandigr agiklanmugtir. Mahkemece bos kagida
atilan imzanin sonradan senet sekline doniistiiriilmesinde ve bonolarda bulunmasi gereken zorunlu unsur-
larin tamamlanarak takibe konulmasinda yasaya aykirilik olmadig: gerekgesiyle istem reddedilmistir.
[IK'nun “Borglunun kambiyo hukuku bakimindan sikayeti” baghkli 170/a maddesinin ikinci fikrasinda,
icra mahkemesinin, sikayet veya itiraz dolayisiyla kendisine intikal eden islerde, takip dayanag: kambiyo
senedinin bu vasfi tagtmadig1 veya alacaklinin kambiyo hukuku mucibince takip hakkina sahip bulunmadig:
hususlari resen nazara alinarak takibi iptal edebilecegi diizenlenmigtir.

Somut olayda alinan rapora gére bononun sahte olarak olusturuldugundan alacaklinin kambiyo takibi yap-
masina olanak bulunmamaktadur.

Alacagin tahsili yargilamaya muhtag hale gelmis olup genel hiikiimlere gore dava agmak ve alacagin varligt
ile miktarini kanutlayip, hiikiim altina aldirmak yiikiimliiligii alacakliya aittir. Yargitay HGK'nun 27.06.2001
tarih ve 2001/12-545 E.2001/548 K. sayih karar1 da ayn1 yéndedir. Bu nedenlerle istem kabul edilip takibin
1IK.'nun 170/a maddesi uyarinca iptaline karar vermek gerekirken yazili gerekgeyle reddi isabetsizdir.” Ani-
lan karar i¢in bakiniz, Yarg. 12. HD, 12.5.2009, 2863/104S55 (www.kazanci.com.tr).
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HERHANGI BiR iMZALI METIN

................. I

imza

V. Seven

BONO (On Yiizii)

Diizenleme Tarihi
20/11/2016
TCKN:12345678999
7 Sok. No:8 K:9 Konak- izmir

1. Bital

BONO (Arka Yiizii) :

A Yitnaz

Gasare 1

D, Carflti
evec/

M.F D
4;«4/( Weparkas
V, Soven

Yukaridaki sekilde, iradi bag aranmadig taktirde senet kimin elin-
deyse o kisi seklen yetkili hamildir. Ciinkii, son ciro beyaz ciro (TTK
m. 683/2) oldugundan, hamilin hakki miiteselsil ve birbirine bagh ci-
rolardan anlagildigindan yetkilidir (TTK m. 686/1 ve 684). Diger ta-
raftan, kambiyo senetlerine iligkin TTK m. 723’de diizenlenen “ihbar
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zorunlulugu™* pratikte islemediginden, imza sahibi bu senetten sorumlu
oldugunu, ya ihtiyati haczin uygulanmasi ile ya da kendisine yollanan
odeme emri ile 6grenmis olacaktir. Bu durumda ihtiyati haciz ve kam-
biyo senetlerine mahsus takip yoluyla karsi karsiya kalinmasi halinde
senede karg1 tanikla ispat yasagi (HMK m. 201) geregince, miiteselsil
borg¢lu (TTK m. 724) durumuna gelen, imza sahibi “V. Seven”in yapa-
cag1 fazla bir ey yoktur. Imza kendisine ait oldugundan imza inkar1 da

bir are degildir.

Opysa, alonj tizerinde imzasi bulunan kiginin, imzasini alonj olus-
turma iradesiyle atmadigini iddia etmesi durumunda, ashinda senetteki
kambiyo iliskisine dahil olmadigini iddia etmektedir. Bagka bir ifade ile
imzas1 bulunan kagidin kendi iradesi disinda senede eklendigini iddia
etmektedir. Bu iddia ise, HMK m. 208/1 anlaminda sahtelik iddiasidir ve
yaziya iliskindir. Ctinki, alonjda sadece imza vardir ve bu sahte degil-
dir, imzayx ciro haline getiren ise alonjun eklendigi senetteki ifadelerdir.
Imza sahibi bu senetteki ifadeleri (yaziy1) kabul etmemektedir. HMK
m. 209/1 geregi bu konuda karar verilinceye kadar, s6z konusu senet
her hangi bir isleme esas alinamaz. Bu durumda ise, aradaki kambiyo
iligkisinin varligindan lehine hak ¢ikartan kambiyo senedi alacaklis: ol-
dugundan Hukuk Muhakemeleri Kanunu geregi ispat yiikii onun tize-
rinde kalmaktadir (HMK m. 190/1). Alonj iizerindeki imzanin alonj
olusturma iradesi ile atilmadigi iddia edildiginde, bu imzanin alonj olus-
turma iradesiyle atildigin1 iddia eden kambiyo senedi alacaklis: (hamil)
bu iddiasini kanitlamalidir®>. Kambiyo senedi alacaklisinin (hamil) bu

24 Bu konuda bkz. Seven, Vural, Kambiyo Senetlerine (Polige, Bono, Cek) Dayanan Thtiyati Haciz Talep-
lerinde Thbar Mecburiyeti (TTK m. 635), Prof. Dr. Firat Oztan’a Armagan, C.II, Turhan Kitabevi, Ankara
2010, s. 1899-1908.

25 Bu noktay1 biraz daha agmak gerekirse, Medeni Usul Hukukunda ispat yiikii belirlenirken vakiay: hangi
tarafin ileri siirdgii degil, o vakiadan hangi tarafin lehine hak ¢ikardigi 6nemlidir. Bu nedenle bir davada, bir
vakiayn ileri siirenle ispat yiikiinii tagtyanlar farkh taraf olabilir (Pekcanitez/Atalay/Ozekes, s. 670). Konu-
muz agisindan baktigimizda ise, senet hamilinin alonj tizerinde imzas1 bulunan kisiye bagvuru hakkinin do-
gumu igin, senede eklenen imzali kdgidin alonj iradesiyle imzalanmas: gerekir. Yani senet hamilinin bagvuru
hakkinin temeli, senede eklenen kagidin alonj olmasina baglidir. Bu noktada alonj izerinde imzasi bulunan
kisi, bu kagidi alonj iradesiyle imzalamadigin ileri siirerse, senet hamilinin bagvuru hakkinin dogumunu
engelleyen bir vakia ileri siirdigii i¢in bu vakiay: ispat yiikii de, bu kigidin alonj oldugunu ileri siiren davali
tarafa diisecektir. Ciinkii senet hamilinin bagvuru hakkinin temeli eklenen kagidin alonj olmasina baghdir ve
bu vakiadan lehine hak ¢ikartan senet hamilidir.
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durumu ispatlayamamasi durumunda kagit tizerinde imzas1 bulunan ki-
sinin alonj olusturma iradesinin olmadigs ortaya gikacaktir. Bu durumda
kagit tizerindeki imzanin yaninda bir irade beyani olmadigindan, sadece
bu imza senet olarak nitelendirilemeyeceginden imza sahibini sorum-
luluk altina sokmaz, bu iddia ise senet metninden anlagilan senetteki
taahhiidiin gegersizligine iligkin bir def’i olusturur. Bu defi de iyi niyetli
olup olmadigina bakilmaksizin hamil dahil, diger biitiin ilgililere kars:
ileri suirtilebilir.

Sonug olarak, alonjdan bahsedebilmek i¢in, hem maddi hem de ira-
di baglanma konusunda bir sorun olmamalidur.

3. Alonj Uzerine Yapilabilecek islemler
a. Genel Olarak

Tiirk Ticaret Kanunu’na bakildiginda yukarida da bahsedildigi tize-
re, alonjla ilgili olarak herhangi 6zel bir diizenlemeye gidilmemis ve
alonj tizerine hangi islemlerin yapilabilecegi de tek tek sayilmamustir.
Bu durumun sonucu olarak da Yargitay kararlarinda ve doktrinde alonj
tizerine hangi islemlerin yapilabilecegi ile ilgili olarak farkli goriisler ileri
strtlmusgtir.

b. Tiirk Ticaret Kanunu’na Gére Alonj Uzerine Yapilabilecek
Islemler

Tirk Ticaret Kanunu'nda alonj iizerinde yapilmasina izin verilen
islemler ise; ciro, aval ve miicbir sebep hallerinde miicbir sebebin yazil-
mast islemleri olmak tizere ti¢ tanedir. Bu ti¢ hil diginda Kanun’da alonj
ile ilgili bir diizenleme bulunmamaktadur.

Ciro Iglemleri: Uygulamaya bakildiginda, alonj iizerine yapilan

islemlerin biiyiik bir ¢ogunlugunu ciro olusturur. Ciro, emre yazili se-
netlerde senetten dogan haklari devretmek, rehnetmek veya hakkin
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tahsilini saglamaya yonelik hamilin yazili irade agiklamasidir®. Lehine
ciro yapilan kisi ciroda belirtilebilecegi gibi, ciro sadece cirantanin im-
zasindan da (beyaz ciro) ibaret olabilir (TTK m. 683/2). Tiirk Ticaret
Kanunu cironun, senedin iizerine veya senede bagli olan ve “alon;” de-
nilen bir kgt iizerine yapilmasina izin vermistir (m. 683/1). Cironun,
beyaz ciro olmasi halinde mutlaka senedin arkasina veya alonj tizerine
yapilmasi gerekir (TTK m. 683/2).

Aval Iglemleri: Tiirk Ticaret Kanunu’nun alonj iizerine iglem yapil-
masina izin verdigi bir diger hal ise, aval beyanidir. Aval, senet bedelinin
tamamen veya kismen giivence altina alindig bir kambiyo taahhidi-
dir. Aval, kambiyo hukukuna 6zgi bir kefalettir”’.Aval, “aval i¢indir”
veya bununla e anlaml bagka bir ifadeyle yazilir ve avalist tarafindan
imzalanir (TTK m. 701/2). Aval serhi, senet veya alonj iizerine yapila-
bilir (TTK m. 701/1). Senedin 6n yiiziine sadece imza atilmasi da aval
serhi olarak kabul edilir. (TTK m. 701/3). Senedin arka yiiziine veya
alonj tizerine aval serhi yapilacaksa, mutlaka aval iradesi yazilmalidur;
aksi takdirde senedin arka yiiziine veya alonj tizerine hi¢bir beyan iger-
meksizin atilan imza, beyaz ciro sayilir®.

Miicbir Sebep Hallerinde Thbarin Kaydedilmesi : Tiirk Ticaret
Kanunu’nda alonj tizerine yapilmasina izin verilen son durum ise, miic-
bir sebep halleridir. Kanunen belirli olan siireler i¢inde senedin ibrazi ya
da protesto diizenlemesi (veya cekte protestoya denk bir belirlemenin
yapilmast), bir devletin mevzuat: veya herhangi bir miicbir sebep gibi
asilmasi imkansiz bir engel nedeniyle gerceklestirilememisse, bu islem-
ler icin belirli olan siireler uzatilir (TTK m. 731/1 ve 811/1). Hamil,

26 Oztan, s. 553; Poroy, Reha/Tekinalp, Unal, Kiymetli Evrak Hukuku Esaslari, 21. Basi, Vedat Kitapgilik,
Istanbul 2013, 5. 179; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 153; Pulasly, s. 187; Karahan (Ar1/Bozgeyik/
Sarag/Unal), s. 231.

27 Oztan, s. 792; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 169; Pulasly, s. 171; Karahan (Ar1/Bozgeyik/Sarag/
Unal), 5. 258.

28 Oztan, s. 806; Ulgen/Helvaci/Kendigelen/Kaya, s. 170; Karahan (Ari/Bozgeyik/Sarag/Unal), s. 262;
Erig, Gonen, Kiymetli Evrak, Seckin Yaymncilik, Ankara 2014, s. 279; Ancak Poroy/Tekinalp’e gore senedin
arkasina aval kaydi icermeden atilan imza ciro silsilesine dahil ise, beyaz ciro sayilir; eger bu imza ciro
silsilesine dahil degilse beyaz ciro sayilamaz ve hig atilmamus sayilir (s. 210).
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miicbir sebepleri gecikmeksizin kendi cirantasina ihbar etmeye ve bu ih-
bari senet iizerine veya alonja kaydedip, bunun altina, yerini ve tarihini
yazarak imzalamakla zorunludur (TTKm.731/2ve 811/2).

c. Yargitay ve Doktrindeki Goriisler

Alonjla ilgili verilmis kararlar incelendiginde, Yargitay'in istikrar kazan-
mug goriisi, alonj tizerinde yapilacak her tirli islemin senedin arkasina
yapilmus sayilacag yoniindedir®. Bu tespitten de anlagildig: tizere Yar-
gitay, alonja senede eklenen bir kagit olmaktan ¢ok, dogrudan senedin
kendisiymis gibi bir anlam yiiklemektedir. Keza, bazi kararlarinda ise,
dogrudan ifade etmese de, senedin zorunlu unsuru iginde yer alan di-
zenleme tarihinin alonj tizerinde yer almasi halinde senedin unsurlar
yoniinden tam olacagini kabul edebilecegi anlagilmaktadir®.

Yargitay'in alonja yiiklemis oldugu bu anlam istikrar kazanmis gibi
goriinse de, alonja yiiklenen bu genis anlamin aksi yoniinde kararlarin
da bulundugunu belirtmek gerekir. Yargitay’in bu yénde vermis oldugu
kararlarda, “Senette bosluk kalmamas: halinde, alonjun ciro ve aval imzasi
icin kullamlmasi miimkiin olup, alonj senedin kendisi veya tam anlamuy-
la bir parcast saymak miimkiin olmadigi...” kabul edilmistir®. Yargitay
Ceza Genel Kurulu da bu konuda vermis oldugu bir kararin karsi oy ge-
rekgesinde; kiymetli evraki diizenleyen Tiirk Ticaret Kanunu’nun hakla
senedin miindemi¢ oldugu bu senetler konusunda son derece duyarh
oldugunu ve senedin maddi varligina alonj disinda bir ekleme yapilama-
yacagim belirtmistir. Gerekgede yine, Kanun geregince senedin zorunlu
unsurlarini senedin 6n yiiziinde ve senet denilen kigidin tizerinde ol-
masini gerektigi vurgulanmis ve bu durumun tek istisnasinin alonj ol-
dugu ve alonjun da ancak ciro ve aval islemlerinde ticari senedin devamu

29 Yarg. 12. HD, 01.10.2013, 25615/3095S; Yarg. 12. HD, 18.12.2012, 20941/38522; Yarg. 12. HD,
05.11.2012, 14630/31490; Yarg. 12. HD, 16.10.2012, 12195/29665 (www.kazanci.com.tr).

30 “gomut olayda, takibe dayanak bonoda, diizenleme tarihinin senet metni i¢inde yazili olmadig: anlagil-

maktadir. Ote yandan, alacakl: tarafindan diizenleme tarihi oldugu kabul edilen 27.10.2010 tarihinin ise,
alonj olarak da kabul edilemeyen senet kogam iizerinde bulundugu goriilmektedir. Dolayisiyla anilan ta-
rihin, senet metni disinda yer almasi nedeniyle tanzim tarihi olarak kabulii miimkiin degildir.”(Yarg. 12.
HD, 17.11.2014, 20750/27269); Bu konuda verilen benzer yénde diger karar icin bakiniz: Yarg. 12. HD,
22.07.2008, 12458/16286 (www.kazanci.com.tr).

31 Yarg. 12. HD, 27.11.2008, 17294/21045; benzer yonde bir diger karar igin bakiniz: Yarg. 12. HD,
21.06.2013, 14236/23358 (www.kazanci.com.tr).
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olacag yoniinde goriis agiklanmugtir®®. Bu goriis acisindan goruldugi
tizere, alonja genis bir anlam yiiklenmemis ve alonjun senedin kendisi
olmadig1 ve sadece ciro ve aval islemlerinin yapilmasinda alonjun kulla-
nilabilecegi kabul edilmistir.

Yargitay kararlarinda alonjla ilgili olarak en ¢ok goriilen uyusmazlik
ise, cekte kargiliksizdir isleminin alonj tizerine yapilip yapilamayacagidur.
Yargitay'in bu konudaki yaygin goriisii*® ve bazi yazarlarin gortsi** bu-
nun miimkiin oldugu yoniindedir. Yargitay; bu goriisiine gerekge olarak
ise muhatabin kabuliiniin sekline iligkin hitkme, ¢eke dair hitkiimlerde
atif*> olmamasini, cironun alonj tizerine yapilabilmesini ve kargiliksiz-
dir isleminin alonj tizerine yapilmasina iliskin Kanun’da bir hitkiim ol-
mamasini gostermistir®. Ancak zaten ¢ekte muhatabin kabulii yasaktir
(TTK m. 784). Ote yandan Tiirk Ticaret Kanunu ¢ekte karsiliksizdir
isleminin cekin {izerine yapilabilecegini diizenlemistir (m. 808/1-b).
Buna mukabil Cek Kanunu'nda karsiliksizdir igleminin ¢ekin arka ytizii-
ne yapilacagi acik olarak diizenlenmistir (m. 3/4). Bu durumda gériisii-
miize gore; Cek Kanunu, Tirk Ticaret Kanunu’na gore 6zel kanun olsa
da 6nceki kanun oldugundan ve ¢ekin arka yiiziiniin dolma ihtimali gz
oniine alinarak ¢ekte kargiliksizdir isleminin sadece ¢ekin iizerine (arka

32 Yarg. CGK, 30.01. 1989, 1988/6-367, 1989/1 (www.kazanci.com.tr).

33 Yarg. 12. HD, 01.10.2013, 25615/30955; Yarg. 12. HD, 18.12.2012, 20941/38522; Yarg. 12 HD,
05.11.2012, 14630/31490; Yarg, 12. HD, 16.10.2012, 12195/29665; Yarg. 12. HD, 24.09.2012,
12420/28397 (www.kazanci.com.tr).

34 Poroy/Tekinalp, s. 359; Pulagly, s. 377.

35 Bu durumdan anlagildig kadariyla Yargitay agik olarak belirtmese de kabuliin senet tizerine yapilmas:
gerektigi goriisiindedir.

36 « TTK nun 720.maddesi ibraz serhinin ¢ekin iizerine yazilacagini, $941 Sayili Cek Kanunu'nun "[braz,

6deme, gekin kargiliksiz oldugunun tespiti ve gecikme cezasi” baglikli 3.maddenin 4.fikrasinda hamilin takip-
te bulunmasi halinde, "kargiliksizdir" igleminin gekin arka yiiziine yapilacagim diizenlemistir. Bu konuda po-
ligede muhatabin kabuliinii diizenleyen TTK.nun 607.maddesine bir gonderme yoktur. TTK.nun policede
cironun sekli baglikl 595.maddesinin birinci fikrasinda, "cironun polige veya poligeye bagh olan ve "alonj"
denilen bir kagit tizerine yazilmasi ve ciranta tarafindan imzalanmasi lazimdir" hitkmiinii 6ngérmektedir.
TTK.nun 730/4.maddesinin géndermesi ile gekler hakkinda da uygulanmaktadir. Ancak ¢ekin arka yiiziine
yazilacak ibraz serhinin, senette yer kalmadigi zaman ona ilave edilecek kagit anlamina gelen "alon;j" tizeri-
ne yazilmasin engelleyen yasal bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu nedenle alonjun senet metnine dahil
oldugunun ve alonj tizerine yazilacak ibraz serhinin gegerli oldugunun kabulii zorunludur.”(Yarg. 12. HD,
18.12.2012,20941/38522 (www.kazanci.com.tr)).
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yiiziiniin dolmasi durumunda nyiiziine de) yapilmas: gerektigi kabul
edilmelidir?’.

Doktrine bakildiginda da alonj tizerine yapilabilecek islemler ko-
nusunda goris birligi bulunmamaktadir. Pulagl: ve Bilgili/Demirkapt’ya
gore, alonj tizerine kabul serhinin yapilmasinda bir engel bulunmamak-
tadir®®. Oztan’a gore ise, alonj iizerine kabul serhinin yapilmasi halinde
kabul serhi gecersiz sayilacaktir®®. Tiirk Ticaret Kanunu'nda kabulin
seklini diizenleyen 69S. maddeye bakildiginda ise, kabulin polige tizeri-
ne yazilacag diizenlenmistir.

Ayrica Kayar’a gdre protestodan muafiyet kaydi* ve Oztan’a gore
araya girme suretiyle kabul*' de alonj tizerine yapilabilir. Ancak yine
Tiurk Ticaret Kanunu'na bakildiginda, 722/1. fikrasinda protestodan
muafiyet kaydinin ve 736. maddede araya girmek suretiyle kabuliin
acik¢a polige tizerine yapilacag: diizenlenmistir.

d. Goriisiimiiz

Yukarida da agikladigimiz tizere, kiymetli evraki diger borg senetle-
rinden ayiran en 6nemli unsur olan hak ve senet birlikteligi geregi, kural
olarak senet iizerinde yapilacak islemlerin senedin maddi varlik kazan-
dig1 belge (kagit) tizerinde yapilmasi gerekir. Ciinkii hakkin varhig: se-
net ibraz edilerek ileri siiriildigi icin, senet ibraz edilen kisinin senet
tizerinden hakkin varligini ve hak sahibini gormesi gerekir. Ancak Tirk
Ticaret Kanunu senedi olusturan belgenin (kigidin), senet iizerinde ya-
pilacak iglemlere yetmeyecegini diisiinerek yukarida sayilan bazi istisnai

37 Cekte kargiliks1z isleminin alonj iizerine yapilamayacagy ile ilgili goriisler icin bakiniz: Oztan, s. 1319;
Yarg. 12. HD, 27.11.2008, 17294/21045 (www.kazanci.com.tr).

38 Pulagly, s. 146; Bigili, Fatih/Demirkapi, Ertan, Kiymetli Evrak Hukuku, 4. Basim, Dora Yayincilik, Bursa
2014,s.132.

39 Oztan, 5. 539.
40 Kayar, Ismail, Kiymetli Evrak Hukuku, 7. Basks, Seckin Yayincilik, Ankara 2013, s. 129.

4 Oztan, s. 828.
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islemlerde senede ek bir kigit eklenmesini kabul etmis ve bu iglemlerin
bu kigida yapilmasina izin vermistir. Bu nedenle Yargitay'in “alonj iize-
rine yapilacak her tirlii islemin senedin arkasina yazilmis sayilr” gortsu
kanimizca yerinde degildir. Ctinkii Kanun’da alonjla ilgili olarak 6zel bir
diizenlemeye gidilmemis olup belirli hallerde alonjun senede eklenebi-
lecegi diizenlenmistir. Kambiyo senetlerinin, hak ve senet bagliligi cok
yiksek senetler oldugu diisiiniildiigiinde, normalde senedi olusturan
kagittan ayr1 bir kagit olan alonj tizerine her tiirlii iglemin yapilabilecegi-
nin kabuli kambiyo senetlerinin nitelikleri ile bagdagsmamaktadir.

Kanaatimizce kanun koyucu alonju senedin tedaviil amacina uygun
islemler icin kullanilmak tizere ve istisnai olarak diizenleme amaci giit-
mektedir. Zira hak ve senet arasindaki bu yiiksek baghlik sebebiyle alonj
istisnai durumlarda kanun koyucu tarafindan acik¢a diizenlenmistir. Bir
senet lizerinde en fazla yer alan islem tiirti taahhiit islemi olan ciro ve
avaldir. Bu iglemler senedin tedaviil etmesi i¢in zorunludur. Senedin te-
daviilinii engellememek adina olusturulan bu istisnai kagidin senedin
kendisi gibi sayilmasi ve tizerine her tiirli iglemin yapilabileceginin ka-
bul edilmesi durumunda hakkin senetle olan bag: kontrol edilemez bir
hale gelebilir ve bu durum kambiyo senetlerinin kamu giivenligine sahip
olmasi ilkesi ile de bagdasmaz

Diger yandan Tiirk Ticaret Kanunu'nda kambiyo senetleri ile ilgi-
li diizenlenmis biitiin islemlerin nereye yapilacag: agikca belirtilmistir.
Yukarida belirtilen doktrinde sayilan alonj tizerine yapilabilecek biitiin
islemlerin agikga senet tizerinde yapilmasi gerektigi diizenlenmistir. Bu
durum da kiymetli evrakin hak ve birlikteligini ortaya koymakta ve kural
olarak senetle ilgili biitiin iglemlerin senet tizerinde yapilmasi gerektigi-
ni ortaya koymaktadir. Bu nedenlerle bizim goriisiimiize gore, kambiyo
senetlerinde alonj tizerine yapilabilecek islemler sadece Tiirk Ticaret
Kanunu’nda sayilan ciro, aval ve miicbir sebep islemleridir.
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SONUC

Alonj, Tiirk Ticaret Kanunu’nda belirli iglemlerin yapilmasi i¢in se-
nede eklenen kagittir. Kambiyo senedine eklenen bir kigidin alonj ola-
bilmesi i¢in, alonju olusturan kisinin mutlaka bu kagidi alonj iradesiyle
diizenlemesi ve imzalamasi gerekir. Aksi halde senede eklenen ve sadece
imzay ihtiva eden k&gidi alonj olarak nitelendiremeyiz ve bu kagit tize-
rinde imzas1 bulunan kisileri senetteki iradeden sorumlu tutamayz.

Alonj tizerinde imzas1 bulunan kiginin, imzasini alonj olusturma ira-
desiyle atmadigini iddia etmesi durumunda, ashinda senetteki kambiyo
iligkisine dahil olmadigini iddia etmektedir. Bagka bir ifade ile imzas:
bulunan kagidin kendi iradesi disinda senede eklendigini iddia etmek-
tedir. Bu iddia ise, HMK m. 208/1 anlaminda sahtelik iddiasidir ve yaziya
iliskindir. Cinki, alonjda sadece imza vardir ve bu sahte degildir, imzay1
ciro haline getiren ise alonjun eklendigi senetteki ifadelerdir. Imza sahi-
bi bu senetteki ifadeleri (yaziy1) kabul etmemektedir. HMK m. 209/1
geregi bu konuda karar verilinceye kadar, s6z konusu senet herhangi
bir igleme esas alinamaz. Bu durumda ise, aradaki kambiyo iligkisinin
varligindan lehine hak ¢ikartan kambiyo senedi alacaklis1 oldugundan
Hukuk Muhakemeleri Kanunu geregi ispat yiikii onun tizerinde kal-
maktadir (HMK m. 190/1). Yani alonj iizerindeki imzanin alonj olus-
turma iradesi ile atilmadig iddia edildiginde, bu imzanin alonj iradesiy-
le atildigini iddia eden kambiyo senedi alacaklis: (hamil) bu iddiasini
kanitlamalidir. Hamilin bu durumu ispatlayamamasi durumunda kagit
tizerinde imzas1 bulunan kiginin alonj iradesinin olmadig: ortaya ¢ika-
caktir. Bu durumda kagit tizerindeki imzanin yaninda bir irade beyan
olmadigindan, sadece bu imza senet olarak nitelendirilemeyeceginden
imza sahibini sorumluluk altina sokmaz, bu iddia ise senet metninden
anlagilan senetteki taahhtidiin gegersizligine iliskin bir def’i olusturur.
Bu def’i de iyi niyetli olup olmadigina bakilmaksizin hamil dahil, diger
biitiin ilgililere kars1 ileri stiriilebilir.
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Kiymetli evrakta senette yazili hak, senedin viicut buldugu kagt ile
varlik kazanir. Kambiyo senetlerinde hak ve senet baghlig: en tist seviye-
de oldugundan bu senetlerle ilgili islemlerin senedi olusturan kagt tize-
rinde yapilmasi gerekir. Senede alonj eklenmesi ise, ancak kanunun izin
verdigi islemlerde gegerli kabul edilmelidir. Ciinkii alonj kiymetli evrak
diizenlenirken senedin bir pargasi olmayip, sartlar geregi sonradan se-
nede ayrilmaz bir sekilde eklenen bir kagittir. Bu nedenle alonju bir nevi
kambiyo senedinin kendisiymis gibi kabul edip, alonj tizerine yapilan
her tiirli islemin senedin arkasina yapilmis sayilacagini kabul etmek
kanimizca kambiyo senetlerinin nitelikleriyle bagdasmaz. Bu nedenle
alonj tizerine yapilabilecek islemler sadece Tirk Ticaret Kanunu'nda
izin verilen ciro, aval ve miicbir sebep halleri olarak kabul edilmelidir.
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