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Aval, teminat amacina yonelik olmasi nedeniyle 6zellikli bir kambiyo taahhiidudur.
Odeme giiciine sahip bir kimsenin bir kambiyo bor¢lusu lehine aval vermesi, s6z konu-
su kambiyo senedine tedavil glici kazandirir ya da senedin tedavil gliciinl pekistirir.
Kefaletten farkli olarak aval verenin sorumlulugu ikinci dereceden bir sorumluluk degil-
dir. Bu nedenle hamil, senet bedelinin ddenmemesi durumunda asil borgluya, (var ise)
baska bir miracaat borglusuna veya lehine aval verilene basvurmaksizin senet bedeli-
nin 6denmesini dogrudan aval verenden (avalistten) talep edebilir. Bununla birlikte
lehine aval verilenin senet bedelini 6dememesi durumunda hamil avaliste basvurdu-
gunda, aval verenin hamile karsi sahip oldugu savunma imkanlarinin kapsami konusun-
da Tirk hukukunda doktrinde bir goris birligi yoktur. Bu ¢alismada avalistin, lehine aval
verilen kambiyo borglusunun hamile karsi sahip oldugu def’ileri ileri siirlip siremeye-
cegi incelenmistir.
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DEFENSES OF THE BILL GUARANTOR AGAINST THE
HOLDER OF A NEGOTIABLE INSTRUMENT AND THE
PROBLEM WHETHER THE GUARANTOR MAY CLAIM THE
DEFENSES OF THE PERSON FOR WHOM THEY BECAME
THE GUARANTOR AGAINST THE HOLDER

Abstract

Bill guarantee is a special type of bill liability that serves the purpose of securing the
payment of the person for whom the guarantor becomes the guarantor of. The
negotiability of the instrument is provided or strengthen furthermore if a guarantor,
who has the financial means to pay the instrument in question, gives a bill guarantee in
favor of the person for whom he has become the guarantor. However, there is no
consensus in the doctrine in Turkish law about the scope of the defenses of the bill
guarantor when the holder requests payment from him. In this study, it has been
examined whether the bill guarantor can claim the defenses of the person for whom
he become guarantor against the holder of the instrument.

Keywords

Bill Guarantee, Defenses In Regard to Bill Guarantee, Avalat, Defenses of the Bill
Guarantor.
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GIRIS

Kambiyo senetleri, ticari hayatta olduk¢a 6nemli bir rol oynamaktadir.
Kambiyo senetlerinin en énemli 6zelliklerinden birisi de tedaviil giiciine sahip
kiymetli evrak olmalaridir. Senet borg¢lusunun édeme giiciinden endise duyul-
masl, 6deme giiciinden endise duyulan senet borc¢lusunun taahhtdinin temi-
nat altina alinmasi ihtiyacini dogurur. Ayrica yeterli 6deme glicline sahip bir

kisinin, kambiyo borglusunun taahhiidiini teminat altina almasi senede olan
gliveni arttiracagindan, senedin tedaviil giiciinii olumlu yonde etkiler.

Kambiyo hukukunda borg¢lunun taahhidiiniin teminat altina alinmasi aval
ile saglanir. Hukuki niteligi itibariyle aval, bir kambiyo taahhidiidir. Ancak
avalin lehine aval verilen kambiyo borglusunun taahhidiini teminat altina
alma amaci ve islevi, avale 6zellikli bir kambiyo taahhldi niteligi kazandir-
maktadir. Avale iliskin pek ¢ok husus, Turk hukukunda doktrinde tartismalidir.
Bu calismada oncelikle avalin hukuki niteligi Gizerinde durulacak, avalistin
sorumlulugunun niteligi ve kapsami belirlenmeye calisilacak ve bu ¢ikarimlar
Gzerinden avalistin hamile karsi hangi savunma imkanlarina sahip oldugu
incelenecektir.

Calismamizin odak noktasinda doktrinde oldukga tartismali olan avalistin
lehine aval verdigi kambiyo borclusunun def’ilerini hamile karsi ileri siirmesinin
miumkiin olup olmadigl sorusu yer almaktadir. Bu baglamda oncelikle Turk
hukukunda doktrindeki farkli goriislere yer verilecek, daha sonra Tirk Ticaret
Kanunu’nun avale iliskin diizenlemelerine paralel diizenlemelere sahip Alman
ve isvicre hukukundaki durumu incelenecektir. Bu kapsamda farklh hukuk sis-
temlerindeki gorusler de dikkate alinarak avalistin lehine aval verdigi kambiyo
borglusunun def’ilerini ileri siirlip siremeyecegi, bu def’ileri ileri sirebilecegi
kabul edilirse, hangi def’ilerin ileri slirtilmesinin mimkiin oldugu ortaya kon-
maya ¢alisilacaktir.

I. AVALIN TANIMI VE HUKUKI NIiTELiGi

A. Avalin Tanimi

Tarihsel gelisim sireci incelediginde avalin kanuni bir tanimina, milga 865
sayili Ticaret Kanunu’'nda, miilgd 6762 sayili Tirk Ticaret Kanunu’'nda ya da
6102 sayili Turk Ticaret Kanunu’nda yer verilmedigi gorilmektedir. Anilan her
U¢ kanunda da police bedelinin 6denmesinin, aval suretiyle tamamen veya
kismen teminat altina alinmasinin miimkiin oldugu diizenlenmistir.
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Tirk hukukunda doktrinde aval farkli sekillerde tanimlanmaktadir'. Bunun-
la birlikte bu tanimlarda genel olarak Kanun’daki ifadeden hareketle avalin
kambiyo senedinden dogan borcun édenmesini temin etme amacina vurgu
yapilmaktadir’. Tiirk hukukundaki doktrindeki baskin goriise gore aval, kambiyo
hukukuna 6zgii bir tiir teminat olarak tanimlanmaktadir’.

Yargi kararlarinda da avalin tanimina Kanun’da yer verilmedigi belirtilerek,
avalin kambiyo senedinden dogan borcun teminat altina alinmasi amacina
hizmet ettigi vurgulanmaktadir®.

Tirk hukukunda doktrinde avalin farkli sekillerdeki tanimlarina iliskin agiklamalar igin bkz.
Ertan Demirkapi, Kambiyo Senetlerinin Aval Yoluyla Temini, Giincel Yayinevi, izmir 2005, s.
8-11.

Firat Oztan, Kiymetli Evrak Hukuku, 26. Basi, Yetkin Yayincilik, Ankara 2022, s. 161; Abuzer
Kendigelen - ismail Kirca, Kiymetli Evrak Hukuku, 6. Basi, Oniki Levha Yayincilik, istanbul
2022, s. 230; Mehmet Bahtiyar, Kiymetli Evrak Hukuku, 19. Basi, Beta Yayincilik, istanbul
2022, s. 109; Ali Bozer - Celal Gole, Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Basi, Banka ve Ticaret Hukuku
Arastirma Enstitiisii Yayinlari, Ankara 2021, s. 175; Mehmet Helvaci - Raziye Aksu Ozkan,
“Yargitay ictihadi Birlestirme Genel Kurul Karari Isiginda Avalde Esin Rizasinin Gerekliliginin
Degerlendiriimesi”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalari Dergisi, Y.
2019, C. 25, S. 2, s. 874; Hayri Domanig, Kiymetli Evrak Hukuku, Fakilteler Matbaasi, istan-
bul 1960, s. 116; Fahiman Tekil, Kiymetli Evrak Hukuku, 2. Basi, Fakiilteler Matbaasi, istanbul
1994, s. 136; Naci Kinacioglu, Kiymetli Evrak Hukuku, 4. Basi, Gazi Biro Kitapevi, Ankara
1993, s. 252; Mustafa ismail Kaya - Burgak Tatl, Ticaret Hukuku - Il (Kiymetli Evrak Hukuku),
2. Basl, Seckin Yayinlari, Ankara 2021, s. 73; irem Toros, Teori ve Uygulamada Aval, Seckin
Yayinlari, Ankara 2019, s. 18; Firdevs Arslan, “Kambiyo Senetlerinde Aval”, istanbul Aydin
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2020, C. 6, S. 1, s. 95; Esra Civelek Acar, “Kambiyo
Senetlerinde Aval”, Yeditepe Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2021, C. 18, S. 2, s.
1302; Jale Giiral, “Kefalet Akdiyle Aval Arasindaki Fark ve Benzerlikler”, Ankara Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 1951, C. 8, S. 3, s. 437.

Hiseyin Ulgen vd., Kiymetli Evrak Hukuku, 14. Basi, Oniki Levha Yayincilik, istanbul 2021, s.
192; Kendigelen - Kirca, 2022, s. 230; Reha Poroy - Unal Tekinalp, Kiymetli Evrak Hukuku
Esaslari, 23. Basi, Vedat Kitapgilik, istanbul 2019, s. 220; Hasan Pulash, Kiymetli Evrak Huku-
kunun Esaslari, 8. Basi, Adalet Yayinevi, Ankara 2020, s. 205; Bozer - Gole, 2021, s. 176; Yasar
Karayalgin, Ticaret Hukuku Dersleri Il - Ticari Senetler (Kambiyo Senetleri), 3. Basi, Banka ve
Ticaret Hukuku Aragtirma Enstitlisi Yayinlari, Ankara 1964, s. 166; Ekrem Edgu, Ticaret Hu-
kuku Il - Kiymetli Evrak, Seving Matbaasi, Ankara 1969, s. 120; Oguz imregiin, Kiymetli Ev-
rak Hukuku, Filiz Kitapevi, istanbul 2007, s. 79; Saban Kayihan, Kiymetli Evrak Hukuku, 6. Ba-
si, Segkin Yayinlari, Ankara 2019, s. 139; Turgut Sengir, Aval Hukuku, Banka ve Ticaret Huku-
ku Arastirma Enstitls0 Yayinlari, Ankara 1967, s. 4; Ergun Tuna - Digdem GOg Glirbiz, Ticaret
Hukuku Prensipleri - Kiymetli Evrak, Beta Yayincilik, istanbul, 2018, s. 135-136.

“[...] Aval 6102 sayil Turk Ticaret Kanunu’nun (TTK) 700 ila 702'nci maddelerinde diizenlen-
mistir. Kanunda avalin tanimi yapilmamis; sadece aval ile poligedeki bedelin 6denmesinin
teminat altina alindigi belirtilmistir (TTK m. 700). Aval senedin 6denecegine dair glivence ve-
rilmek sureti ile kambiyo senetlerine tedavil kolayhgi saglamaktir [...] Tark Borglar Kanu-
nu’nda diizenlenmis olan kefalet ve Tirk Ticaret Kanunu’nda diizenlenmis olan aval, bir borg

SDLR « Vol: 13, No: 1, Year: 2023



Avalistin Hamile Karsi Savunma imkanlari ve Lehine Aval Verilen Kisinin Savunma imkanlarindan ... 675

B. Avalin Hukuki Niteligi

Aval, sadece kambiyo senetlerine 6zgl bir teminattir. Aval, Tirk Ticaret
Kanunu’nun 700. ild 702. maddelerinde poligenin altinda diizenlenmistir. Poli-
cede avale iliskin bu hiklimler, Turk Ticaret Kanunu’nun 778. maddesinin 3.
fikrasi uyarinca bonolar hakkinda da uygulanir. Cek bakimindansa aval, Tirk
Ticaret Kanunu’nun 794. maddesinde ayrica diizenlenmistir, ancak Kanun’un
818. maddesinin 1. fikrasinin (g) bendi uyarinca avalin sekil ve hikiimleri hak-
kindaki Kanun’un 701. ve 702. maddelerinin ¢ek hakkinda da uygulanacagi
ongorilmustar.

Aval, bir kambiyo taahhiididir’. Bununla birlikte doktrinde, avalin bir sdz-
lesme mi, yoksa tek tarafli bir taahhiit mi oldugu konusunda bir goris birligi
yoktur. Bir goriise gore, avalin dogumu ve gecerliligi lehine aval verilen kisinin
kabulliine bagh olmadigindan, aval bir s6zlesme degil, kambiyo senedi lizerinde
yapilan tek tarafli bir taahhit islemidir®. Bu goriis savunan yazarlara gére ava-
listin, aval beyanini kambiyo senedine yazarak imzalamasiyla aval gegerli sekil-

iliskisinde alacaklinin alacagini tam olarak alabilmesi noktasinda kisisel birer teminattir [...]”
(Yargitay Hukuk Genel Kurulu’'nun 24.05.2017 tarihli ve 1135/1012 sayili karari (Lexpera)).
Ayni yonde bkz. Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 22. Hukuk Dairesi’'nin 14.07.2021 tarihli ve
913/1313 sayili karari (Lexpera); Konya Bolge Adliye Mahkemesi 6. Hukuk Dairesi’nin
07.03.2019 tarihli ve 385/230 sayil karari (Lexpera).

Ulgen vd., 2021, s. 191; Demirkapi, 2005, s. 125; Pulasl, 2020, s. 206; Fatih Bilgili - Ertan
Demirkapi, Kiymetli Evrak Hukuku, 10. Basi, Dora Yayinlari, Bursa, 2019, s. 103; Kinacioglu,
1993, s. 252; Toros, 2019, s. 20; Poroy - Tekinalp, 2019, s. 220; Edgl, 1969, s. 120; Arslan, s.
117; N. Ayse Boztosun, “Avalde Def’iler”, Terazi Hukuk Dergisi, Y. 2007, C. 2, S. 11, s. 54;
Kibra Yildiz, “Kambiyo Hukukuna Ozgii Bir Kisisel Giivence Tiirii: Aval”, Galatasaray Univer-
sitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2018, C. 2, S. 2, s. 486.

Poroy - Tekinalp, 2019, s. 220; Mertol Can, Kiymetli Evrak Hukuku, 4. Basi, imaj Yayinevi,
Ankara 2019, s. 104; Helvaci - Aksu Ozkan, s. 887; Raziye Aksu Ozkan, Aval Kurumu, 2. Basi,
Seckin Yayinlari, istanbul 2019, s. 81; Bozer - Gole, 2021, s. 178; Kayihan, 2019, s. 140; Tekil,
1994, s. 136; Toros, 2019, s. 23; Arslan, s. 106; Yildiz, s. 490; Aysegiil Sezgin Huysal, “TBK
Madde 603’iin Avale Uygulanabilirligi”, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, Y. 2017, C. 4, S. 2, s. 184; Atilla Altop, “Gercek Kisilerce Gergeklestirilen Aval islemlerine
TBK m. 603 Hilkmii Uyarinca Kefaletin Sekline, Kefil Olma Ehliyetine ve Esin Rizasina iliskin
Hikimler Uygulanacak Midir?”, istanbul Kiiltiir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y.
2016, C. 15, S. 1-2, s. 293. Giiral ise avalin, kambiyo senedinin avalist tarafindan imzalanmak
suretiyle tek tarafli irade beyaniyla meydana geldigini belirtmekle birlikte, kefalet s6zlesme-
siyle yapilan karsilastirma kapsaminda avalist ile lehine aval verilen kisi arasinda siki bir iligki
oldugunu ve avalin daha ziyade “borglu ile aval veren arasindaki bir anlasmadan meydana”
geldigini ifade etmistir (Gural, s. 443). Kuntalp ise “aval s6zlesmesinin” kanunda bir tip s6z-
lesme olarak diizenlenmedigini ve fakat sekil ve sonuglarinin Kanun’da agik¢a hilkme baglan-
digini ifade etmistir (Erden Kuntalp, “Teminat Kavrami, Teminat Turleri ve Bunlardan Dogan
Sorumluluk”, Reha Poroy’a Armagan, istanbul 1995, s. 289).
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de dogar. Aval beyani yazilip avalist tarafindan imzalandiktan sonra senedin
geri verilmesinin hukuki bir islem degil, madd? bir fiil oldugu ileri stiriilmustir’.

Doktrindeki katildigimiz diger gorlise goreyse avalin gecerli sekilde veril-
mesi, avalistin tek tarafli bir beyaniyla degil, lehtar (ya da hamil) tarafindan
kabul edilmesiyle sonug¢ doguran bir irade beyaniyla gerceklesir®. Avalin bir
kambiyo taahhlidii oldugu konusunda doktrinde goris birligi bulunmaktadir.
Dolayisiyla bir kambiyo taahhtidi niteliginde olan avalin hukuki niteligi belirle-
nirken de kambiyo taahhtdinin dogumuna iliskin teoriler dogrultusunda bir
degerlendirme yapilmasi gerekir. Katildigimiz doktrindeki baskin goériise gore,
kambiyo taahhidinin dogumu bakimindan goériinise given ilkesiyle birlesti-
rilmis sdzlesme teorisi kabul edilmektedir’. Gériiniise giiven ilkesiyle birlesti-
rilmis s6zlesme teorisi uyarinca kambiyo taahhiidiini iceren senedin diizenlen-
dikten sonra dlizenleyen tarafindan bir anlasma geregince lehtara teslim edil-
mis olmasi gerekir. Kural bu olmakla birlikte dizenleyen sonuglarini bildigi
halde bir kambiyo senedi tanzim etmisse ve bu senet rizasi hilafina elinden
¢tkmissa, iyiniyetli Gglnci kisilerin iktisap islemlerine neden olan bir “gérinis”
yarattigl icin s6z konusu senetten sorumlu tutulmaktadir. Dolayisiyla goriinise
glven ilkesiyle birlestirilmis sozlesme teorisi bakimindan avalistin kambiyo
senedi lzerinde aval beyanini yazarak imzalamasi, kambiyo taahhidinin do-
gumu ve gecerliligi icin tek basina yeterli degildir. Her kambiyo taahhidilinde
oldugu gibi avalde de avalist ile aval veren arasinda bir temel iliski vardir'®. Zira
hic kimse bir sebep yokken, kambiyo taahhiidiinde bulunmaz.

Avalin tek tarafli bir taahhit islemi oldugunu ileri siiren gorisi benimseyen
bazi yazarlar, aval bir s6zlesme olarak goriliirse kabul beyaninin, lehine aval veri-
len kisi tarafindan mi, yoksa senedi elinde bulunduran lehtar/hamil tarafindan mi
verilmesi gerektiginin sorunlara yol agabilecegini ifade etmistir'. Avalin amaci,
lehine aval verilen kisinin kambiyo taahhidiinden dogan borcu 6deme yukimlili-
giniin dogmasina ragmen 6dememesi durumunda, kambiyo taahhilidiinden do-
gan bu borcun avalist tarafindan 6denecegine iliskin lehtar lehine sahsi bir teminat

Aksu Ozkan, 2019, s. 85.

Oztan, 2019, s. 164-165; Demirkapi, 2005, s. 125; Pulash, 2020, s. 205; Sengir, 1967, s. 9;
Civelek Acar, “Kambiyo Senetlerinde Aval”, s. 1303.

Kambiyo taahhidiiniin dogumuna iliskin farkh teoriler igin bkz. Oztan, 2019, s. 22 vd.; Ulgen
vd., 2021, s. 95 vd.

Ulgen vd., 2021, s. 94.
Aksu Ozkan, 2019, s. 82.
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verilerek, senedin tahsil kabiliyetine olan glivenin arttirilmasi ve tedavil glictinlin
yukseltilmesidir. Aval, lehtara (veya hamile) karsi verilen bir kambiyo taahhldi
oldugundan, avalist tarafindan aval beyani yazilan ve imzalanan senedin lehtara
(veya hamile) verilmesi ve lehtarin (veya hamilin) senedi almasi (zimni) kabul be-
yani olarak degerlendirilmelidir'’. Karsit goriise gére, lehtardan poligeyi ciro ile
devralan ciranta hamilin de teorik olarak diizenleyen lehine aval vermesinin miim-
kiindiir™. Béyle bir durumda hem avalist hem de senedi elinde bulunduran hamil
olarak kabul beyaninda bulunmasi gereken kisi ayni kisi olur. Avalin bir s6zlesme
oldugu kabul edilirse, s6zlesmenin taraflarinin ayni kisi olmasi mimkin olmadigin-
dan, savundugumuz goérisin reddi gerektigi ifade edilmektedir. Ancak bu gorus,
avalistin bir miracaat borglusu oldugunu dikkate almamaktadir. Hamil miracaat
bor¢lularindan birisinin lehine aval vermisse, senedi elinde bulundurdugu sirece
avalist olarak kendisine basvurmasi mimkin degildir. Hemen yukarida da belirtti-
gimiz Gzere gorinuse glven ilkesiyle birlestirilmis s6zlesme teorisi uyarinca aval
beyaninin kambiyo senedine yazilmasi, avale iliskin kambiyo taahhidinin gecerli-
ligi icin tek basina yeterli degildir. Dolayisiyla senedi elinde bulunduran hamil, mu-
racaat borclularindan birisi lehine kambiyo senedi Gizerine aval beyaninda bulunsa
da, avale iliskin bu kambiyo taahhiidi senedin devredilmesi durumunda hikim ve
sonuc dogurur. Zira aval beyaninda bulunan hamilin senedi devretmesi ve senedi
devralan yeni hamilin de Uzerinde aval beyani bulunan kambiyo senedini devral-
maslyla “verme anlasmas|” (Begebungsvertag) meydana gelir.

Il. AVALISTIN SORUMLULUGU VE SAVUNMA iMKANLARI

A. Avalistin Sorumlulugunun Niteligi ve Kapsami

Aval bir kambiyo taahhidi oldugundan, kambiyo senedinin Uzerine yazilmasi
gerekmektedir. Avalistin sorumlulugu, s6z konusu kambiyo senedinden dogar** ve
bunun zorunlu bir sonucu olarak avalistin sorumlulugu, kapsami itibariyle kambiyo
hukukuna gore sekillenir. Tirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 1. fikrasinda
aval verenin, kimin icin taahhit altina girmisse aynen onun gibi sorumlu oldugu
diizenlenmistir. Bu diizenlemeyle avalist ve lehine aval verilen kisinin sorumlulu-
gunun sartlarinin ve derecesinin ayni oldugu acikliga kavusturulmustur.

2 Demirkapi, 2005, s. 108-109.

Bu hususta bkz. Aksu Ozkan, 2019, s. 82 vd.

Oztan, 2019, s. 162; Poroy- Tekinalp, 2019, s. 223; Tekil, 1994, s. 137; Demirkapi, 2005, s.
154; Aksu Ozkan, 2019, s. 129; Arslan, s. 119; Toros, 2019, s. 153.
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Police ve bonoda hamilin senet bedelinin 6denmesini talep edebilmesi igin
senet bedeliyle sorumlu olan borg¢lulara basvurma sirasina gére “asil borglu” ve
“miiracaat borclusu” ayrimi yapilmaktadir’®. Bir goriise gére policede kabul
eden muhatap ve bonoda diizenleyen lehine aval veren avalistler, s6z konusu
senet bakimindan asil bor¢ludur®®. Bu gériisiin dayanagi, Tirk Ticaret Kanu-
nu’nun 702. maddesinin 1. fikrasidir. Zira anilan hikim uyarinca aval veren,
kimin icin taahhdt altina girmisse aynen onun gibi sorumlu olur. Dolayisiyla asil
borglu lehine aval verilmesi durumunda avalist de aynen asil borglu gibi sorum-
lu olacagindan, avalist de asil bor¢lu olarak kabul edilmelidir.

Doktrindeki karsit gorlise gore, lehine aval verdigi kisi asil borglu olsa bile
avalist, her haliikarda bir miiracaat borglusudur®’. Bu goriise gore avalistin asil
bor¢lu mu, yoksa miiracaat bor¢lusu mu oldugu degerlendirilirken, sadece Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 1. fikrasindan hareketle bir sonuca varil-
mas! dogru olmaz. Asil borglu belirlenirken policenin veya bononun ibrazi, se-
net bedelinin 6denmesi ve miracaat hakkinin kullanilmasina iliskin hiikiimler
de gbz oninde bulundurularak bir degerlendirme yapilmasi zorunludur. Asil
borclu senet bedelini tevdi ederse veya hamile 6derse, kambiyo senedinden
dogan borg tevdi edildigi veya 6dendigi oranda kambiyo iliskisi diger borglular
bakimindan sona erer*®. Bedeli tamamen tevdi edilen veya 6denen polige veya
bono, kambiyo senedi olma vasfini kaybeder™. Bununla birlikte asil bor¢lu lehi-
ne aval veren avalist 6deme yaparsa, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin
3. fikrasi uyarinca policeden dolayi lehine taahhiit altina girmis oldugu kisiye ve
ona, police geregince sorumlu olan kisilere karsi policeden dogan haklarini
iktisap eder. Kanun’un 709. maddesinin 2. fikrasi uyarinca muhatap, asil borg¢lu
tarafindan yapilan kismi 6demeyi reddedemez. Ancak miracaat borglularindan

» Cekte teknik anlamda asil bor¢lu olmadigindan, tim borglular miiracaat borglusudur (Oztan,

2019, s. 260).

Hayri Bozgeyik, Policede Miiracaat Hakki, Seckin Yayinlari, Ankara, 2003, s. 34-35; Can,
2019, s. 108; Toros, 2019, s. 155; Erol Ertekin - izzet Karatas, Uygulamada Ticari Senetler, 2.
Basi, Yetkin Yayinlari, Ankara 1996, s. 487. Kendigelen - Kirca, bonoda diizenleyen lehine aval
veren kisinin sorumluluk sartlari bakimindan asil borgluyla birlikte anilacagini, ancak diizen-
leyen lehine aval veren avalistin borcu 6demesi durumunda dizenleyene basvuru imkani goé-
zetilerek avalistin “nihai bor¢lu” konumunda olmadigi ifade edilmistir (Kendigelen - Kirca,
2022, s. 253).

Demirkapi, 2005, s. 154-156; Aksu Ozkan, 2019, s. 132; Ulgen vd., 2021, s. 185; Arslan, s. 121.

Ulgen vd., 2021, s. 217; Kendigelen- Kirca, 2022, s. 251; Poroy- Tekinalp, 2019, s. 231; imre-
glin, 2007, s. 83.

Oztan, 2019, s. 133; Ulgen vd., 2021, s. 217.
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birisi kismi ddeme yapmak isterse, hamilin bu 6demeyi kabul etme zorunlulugu
bulunmamaktadir®. Dolayisiyla muhatap lehine aval verenin de asil bor¢lu ol-
dugu kabul edilirse, hamilin muhatabin avalisti tarafindan yapilan kismi ode-
meyi reddetmesi durumunda basvurma hakkini kismi 6deme oraninda yitirece-
ginin kabulii Kanun’un 709. maddesinin 2. fikrasina aykiri olur®. Bunun yani sira
muhatap veya bonoda diizenleyen lehine aval verilmis olsa bile avaliste bas-
vurmadan once hamilin ibrazi asil borglu olan muhataba veya bononun diizen-
leyenine yapmasi gerekmektedir®. Biitiin bu diizenlemeler bir arada degerlen-
dirildiginde, policede muhatap ve bonoda diizenleyen lehine aval veren avalis-
tin hukuki konumu asil borgludan ¢ok ciranta ve diger avalistler gibi miracaat
borclularina yaklasmaktadir.

Avalistin sorumlulugu ikinci dereceden bir sorumluluk (subsididr) degildir®.
Tirk Ticaret Kanunu’nun 724. maddesinin 1. fikrasi uyarinca bir policeyi diizen-
leyen, kabul eden, ciro eden veya o policeye aval veren kisiler hamile karsi mu-
teselsil borglu sifatiyla sorumludur.

Senet bedelinin tamami i¢in aval verilebilecegi gibi sadece bir kismi icin de
aval verilmesi mumkindir. Zira Tirk Ticaret Kanunu’nun 700. maddesinin 1.
fikrasinda police bedelinin 6denmesinin avalle tamamen veya kismen teminat
altina alinmasinin mimkiin oldugu diizenlenmistir. Avalist, police bedelinin
sadece bir kismi icin sorumlu olmak istiyorsa, aval beyaninda bunu acik¢a be-

20 Oztan, 2019, s. 135; Aksu Ozkan, 2019, s. 133. Doktrindeki bir gériise gére, asil borglu lehine

aval veren tarafindan yapilacak kismi 6deme talepleri de Tirk Ticaret Kanunu’nun 709. mad-
desinin 2. fikrasi kapsaminda degerlendirilir (Kendigelen- Kirca, 2022, s. 251; Domanig, 1960,
s. 156; Ulgen vd., 2021, s. 222).

Aksu Ozkan, 2019, s. 133.

Ulgen vd., 2021, s. 185; Demirkapi, 2005, s. 155; Omer Teoman, “Bonoda Odeme i¢in ibrazin
Kesideci Yerine Avaliste Yapilmasinin Sonucu ve Sakat Bir Protestoya Dayanilarak Tahsil Edi-
len Masraflarin Geri Verilmesi -Bir Mahkeme Karari Uzerine Diisiinceler-”, [YasaHD 1979, C.
Il, S. 8, s. 1155-1159], Tiim Makalelerim (1971-2001), Cilt I-ll, istanbul, 2012, s. 427. Polige
bakimindan bkz. Oztan, 2019, s. 132.

Oztan, 2019, s. 162; Ulgen vd., 2021, s. 193; Kendigelen - Kirca, 2022, s. 231; Demirkapi,
2005, s. 136; Tuna - Gog Girbiiz, 2018, s. 136; Can, 2019, s. 105; Tekil, 1994, s. 136; Toros,
2019, s. 29. Aksu Ozkan, kefalet s6zlesmesiyle yaptigi karsilastirma kapsaminda kefalet soz-
lesmesinde talilik ilkesinin, dar anlamda ve genis anlamda talilik olmak Uzere ikiye ayrildigini,
dar anlamda talilik ilkesiyle kefilin dncelikle esas borglunun takip edilmesini istemeye yonelik
bir def’i hakkinin kastedildigini, aval bakimindansa dar anlamda talilik ilkesinin gegerli olma-
digini, hamilin basvurma hakki dogduktan sonra police bedelinin 6denmesi bakimindan asil
bor¢lu ve miracaat borglularinin sorumlulugunun mateselsil oldugunu ifade etmistir (Aksu
Ozkan, 2019, s. 96-97).
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lirtmelidir®*. Avalist kismi aval vermemisse veya kismi aval verdigi senetten
anlasilamiyorsa, senet bedelinin tamamini teminat altina almis sayilir. Avalistin
sorumlulugunun miktar bakimindan kapsami, Tirk Ticaret Kanunu’nun 725.,
726. ve 810. maddelerine gore belirlenir. Eger basvurma hakkini police veya
bonoyu (TTK m. 778/1-(d)) elinde bulunduran hamil kullanmissa, Kanun’un 725.
maddesi uyarinca senet bedelini ve sart kilinmissa islemis faizi, vade tarihinden
itibaren isleyen faizi, protestonun ve hamil tarafindan teblig olunan ihbarlarin
giderleri ile diger giderleri ve senet bedelinin binde lc¢linii asmamak lzere ko-
misyon Ucretini avalistten talep edebilir. S6z konusu kambiyo senedi bir ¢ek ise,
ceki elinde bulunduran hamilin basvurma hakkinin kapsami Tirk Ticaret Kanu-
nu’nun 810. maddesinde diizenlenmistir.

Senet bedelinin avalistin lehine aval verdigi borgludan sonra gelen bir
borclu tarafindan 6denmesi durumundaysa, avalistin sorumlulugunun miktar
bakimindan kapsami, Tiirk Ticaret Kanunu’nun 726. maddesine gore belirlenir.
Cek bakimindan ise Kanun’un 818. maddesinin 1. fikrasinin (I) bendinde, Ka-
nun’un 726. maddesine atif yapilmistir. Kismi aval verilmisse, hamilin veya
odeyen kisinin basvuru hakkinin kapsami kismi aval ile teminat altina alinan
senet bedeli oranina gére belirlenir®.

B. Avalistin Savunma imkanlan

1. Genel Olarak

Kiymetli evrakta taraflar arasindaki menfaat dengesinin korunabilmesi igin Tiirk
Ticaret Kanunu’nun 659., 687 ve 825. maddelerinde def’ilere iliskin bazi diizenleme-
lere yer verilmistir. Kiymet evrak bakimindan def’i kavrami, kambiyo borglusunun
itirazlar dahil tim savunmalarini kapsayan genis bir kavram olarak kullanilmakta-
dir’®. Glinlimiizde ticarf hayatta en ¢ok kullanilan kiymetli evrakin basinda kambiyo

Demirkapi, 2005, s. 158; Poroy- Tekinalp, 2019, s. 223; Bozer- Géle, 2021, s. 176; Aksu Ozkan,
2019, s. 70; Domanig, 1960, s. 123; Karayalgin, 1964, s. 167; Toros, 2019, s. 114; Civelek Acar,
“Kambiyo Senetlerinde Aval”, s. 1323; Arslan, s. 105.

Aksu Ozkan, 2019, s. 115.

Oztan, 2019, s. 45; Ulgen vd., s. 66; Poroy - Tekinalp, 2019, s. 101; Kendigelen - Kirca, 2022, s.
88; Ersin Camoglu, “Kambiyo Senetlerinde Borglunun Defileri (Savunmalar)”, Banka ve Tica-
ret Hukuku Dergisi, Y. 2019, C. 35, S. 3, s. 6; Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 56; Can, 2019, s.
21; Pulash, 2020, s. 71; Toros, 2019, s. 131; imregiin, 2007, s. 20-21; ibrahim Arslan, “Kambi-
yo Senetlerinde Gegersizlik Def'ileri”, Selguk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Y. 2008, C.
16, S. 1, s. 13; Umut Akdeniz, “Kambiyo Senetlerinde Defiler”, Gazi Universitesi Sosyal Bilim-
ler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), izmir 2007, s. 18; Ozgiir Dogan, Kambiyo
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senetleri, 6zellikle de bono ve ¢ek gelmektedir. Kambiyo senetleri, tarihsel slreg
icerisinde ekonomik ihtiyaclar ve amaclar dogrultusunda dogmus ve gelismistir.
Ticari hayatta kambiyo senetlerini bu denli 6nemli kilan 6zelliklerden belki de en
dnemlisi, bu senetlerin tedaviil giiciiniin yiiksek olmasidir’’. Bir savunma imkani
olarak def’ilere iliskin dizenlemeler, kambiyo senetleri bakimindan bir taraftan
kambiyo borglularina altindan kalkmalari miimkiin olmayan bir sorumlulugun yik-
lenmesini engellerken, diger taraftan kambiyo senetlerini bu denli 6nemli kilan
tedavil gliciinlin ve bu senetlere olan gilivenin zedelenmemesi icin kambiyo borg¢lu-
su ve alacaklisi arasindaki menfaat catismasini dengelemeyi amaglamaktadir®®.

Tirk Ticaret Kanunu’nun 825. maddesinde emre yazili senetlerde def’iler
bakimindan genel olarak gl bir ayirim yapilmistir. Def’iler; senet metninde
anlasilan def’iler, senedin gecersizligine iliskin def’iler ve borglunun alacakl her
kim ise ona karsi kisisel olarak (sahsen) sahip oldugu def’iler olarak lce ayril-
mistir. Kambiyo senetlerinde ileri sirilebilecek def’ilerin detayli olarak ince-
lenmesi ve siniflandirilmasi calismamizin kapsamini astigindan, calismamizda
Kanun’un yaptigl ayirnmdan hareketle avalistin ileri slirebilecegi (ve siiremeye-
cegi) def’iler inceleyecegiz.

2. Avalistin ileri Siirebilecegi Def'iler

Hamil, senet bedelinin ddenmesi icin lehine aval verilecek kisiye basvurma
hakkini elde ettikten sonra 6deme igin avaliste de basvurabilir. Avalist de diger
senet borglulari gibi hamile karsi sahip oldugu def’ileri ileri stirebilir. Bu agidan
avalistin, diger senet borglularindan bir farki bulunmamaktadir. Doktrinde ava-
listin ileri slirebilecegi def’iler, “avalistin taahhidinin lehine aval verilenin
taahhiduyle arasindaki bagin rol oynamadigi def’iler” ve “avalistin taahhtdi-
nln lehine aval verilenin taahhtdiyle arasindaki bagin rol oynadig def’iler”
olarak iki ana baslik altinda incelenmektedir®.

Senetlerinde Gegersizlik Defileri, Seckin Yayinlari, Ankara 2020, s. 39; Merve Onal, “Bonoda
Senet Metninden Anlasilan Defiler”, Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlan-
mamis Ylksek Lisans Tezi), Mersin 2020, s. 22. Helvaci, milga 6762 sayil Tiirk Ticaret Kanu-
nu’nda def’i kavraminin 6zensiz bir sekilde ve teknik anlamda def’i ve itiraz arasindaki ayirimi
dikkate almadan kullanildigini, bu kullanimin teknik anlamda itiraz olan bazi halleri def’i sevi-
yesine indirmedigini, sadece gerek def’i gerekse itirazlarin def’i denilmek suretiyle ortak bir
baslik altinda dizenlendigini ifade etmistir (Mehmet Helvaci, “Kambiyo Senetlerinde Defiler”,

Prof. Dr. Hiiseyin Ulgen’e Armagan, C. |, istanbul 2007, s. 654).
7 Helvaci, Kambiyo Senetlerinde Def'iler, s. 648.
Demirkapi, 2005, s. 176; Helvaci, Kambiyo Senetlerinde Defi’iler, s. 649-650.

Bu hususta bkz. Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 58 vd.; Aksu Ozkan, 2019, s. 149 vd.
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a. Senet Metninden Anlasilan Def’iler

Senet metninden anlasilan def’iler’’, senedin sekli unsurlarindaki eksiklikler
veya senet lizerine konulan kayitlar gibi hususlardan kaynaklandigindan avalist
tarafindan tim hamillere karsi ileri striilebilir. Zira alacakli hamil senedi gérerek
aldigi igin, senet metninden anlasilan def’ileri de senedi alirken inceleyerek gére-
bilir. Senet metninden anlasilan def’inin kendisine karsi ileri stirtilecegini disini-
yorsa, senedi almayl reddedebilir. Bu nedenle senet metninden anlasiimasi
miimkiin olan def’iler bakimindan hamilin korunmasi gerekmemektedir®'.

Senet metninden anlasilan def’iler, sekil sartlarina aykirihga, ciro zincirin-
deki kopukluga, senede konmasi gereken bir kaydin bulunmamasina veya se-
nette bulunmamasi gereken bir kaydin konmus olmasina, Kanun’da veya sene-
de konan kayitlarda éngoérilen siirelere uyulmamasina ve zamanasimina iliskin
def’ilerdir’®. Ozellikle kismi aval verilmisse, aval ile teminat altina alinmis olan
senet bedelini asan miktar bakimindan avalist senetteki kismi aval kaydini ha-
mile karsi ileri stirebilir.

b. Senetteki Taahhiidiin Gegersizligine iliskin Def’iler

Senetteki taahhidin gecersizligine iliskin def’iler ile, senette borglu goru-
nen kisinin hukuken kabul géren herhangi bir nedenden 6tiiri senetteki imza-
sinin (beyaninin) kendisini baglamadigini ileri siirme imkani kastedilmektedir®.
Senet metninden anlasilan def’ilerden farkl olarak senetteki taahhidin geger-
sizligine iliskin def’ilerin hamil tarafindan senedin incelenmesiyle tespit edilme-
si mimkiin degildir. Baska bir ifadeyle senetten anlasilmayan, ancak senetteki
belirli bir taahhiidiin gegerliligini etkileyen bir durumun varhigi s6z konusudur®.

30 . . . . . . . " IV .
Kendigelen- Kirca, senet metninden anlasilan def’iler ifadesindeki “metin” s6zctgiiniin 6zel-

likle kambiyo senedinin 6n yiziindeki diizenleyenin iradesi beyanini ortaya koyan ciimleyi
cagristirsa da kastedilenin senedin 6n ve arka yizi ile varsa alonju da kapsayacak sekilde
“senetten anlagilan defiler” oldugunu, nitekim isvicre ve Alman hukuklarinda da bu tir
def’ilerin “senetten anlasilan def’ller” olarak ifade edildigini belirtmislerdir (Kendigelen- Kir-
ca, 2022, s. 94).

Oztan, 2019, s. 46; Kendigelen- Kirca, 2022, s. 95; Demirkapi, 2005, s. 184; Numan Sabit
Sénmez, Kambiyo Senetlerinde Sahsi Defiler, On iki Levha Yayincilik, istanbul. 2019, s. 34.

31

> Bu hususta bkz. Mehmet Helvaci, “Kambiyo Senetlerinde Defiler”, istanbul Universitesi

Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), istanbul, 1985, s. 17; Akdeniz,
“Kambiyo Senetlerinde Def’iler”, s. 40 vd.; Onal, s. 90 vd.

Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 60; Aksu Ozkan, 2019, s. 153; Can, 2019, s. 28.

Oztan, 2019, s. 46; Ulgen vd., 2021, s. 73; Domanig, s. 67; imregiin, 2007, s. 22; Tuna- Gég
Giirbiiz, s. 141.
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Avalist de diger senet borglulari gibi senet lizerinde seklen gegerli bir imzasi (ve
beyani) olmasina ragmen bazi sartlarin varligi halinde avalin hikimsuzlGglni
ileri stirebilir.

Senetteki taahhidin gegersizligine iliskin def’iler bashgi altinda ehliyetsiz-
lik, yetkisiz temsil veya temsil yetkisinin asilmasi ya da senette avaliste ait go-
rinen imzanin sahteligi veyahut senette tahrifat yapilmasi gibi hususlar deger-
lendirilmektedir®®. Bunun yani sira doktrinde diizenleyenin kambiyo taahhi-
diinde bulunurken iradesinin sakatlanmis oldugu durumlarda, bunun bir hi-
kiimsizlik def’i olarak ileri siiriip siiremeyecegi tartismalidir’®. Avalist de bir
kambiyo borglusu oldugundan, avalistin de irade sakathigini bir hikimsuzlik
def’i olarak ileri sirlp sliremeyecegi konusunda bir goris birligi bulunmamak-
tadir. Doktrindeki bir goriise gore, irade sakatligina ragmen avalistin kambiyo
taahhidiinin gecerli sayilip sayilmayacagina iliskin somut olayin 6zelliklerine
bakilarak karar verilmesi gerekir’’. Bu goriise gére avalistin iradesi bir baskasi
tarafindan sakatlanmissa, avalistin irade sakatligini bir hikiimsizlik def’i ola-
rak ileri siirmesi mimkiindiir. Ote yandan avalist, iradesinin sakatlanmasi ba-
kimindan bilingli bir sekilde hareket etmisse veya ihmali davranislari nedeniyle
iradesi sakatlanmissa, avalistin irade sakathigini bir hiikimsizlik def’i olarak
ileri sirmesinin mimkiin olmamasi gerekir.

Doktrindeki bir diger goriise goreyse, avalistin kambiyo taahhiidiinde bu-
lunurken mevcut olan iradesini bozan sebeplerle, kambiyo iliskisine esas teskil
eden temel iliskiye yonelik iradesini sakatlayan sebepler seklinde ikili bir ayirim
yapilmalidir®®. Bu goriise goére avalistin temel iliskiye yonelik iradesini sakatla-
yan sebeplerin, iyiniyetli Gglincl kisilere karsi ileri strilmesi mimkiin olmayan
def’iler olarak degerlendirilmesi gerekir. Avalistin kambiyo taahhtdine yonelik
iradesini sakatlayan sebepler bakimindan ise somut olayin 6zelliklerine gore
hareket edilmelidir. Anilan ilk goriise paralel olarak, bu goriise gore de avalistin
iradesinin GglincU bir isi tarafindan sakatlandigi ve irade sakatliginin avalist
tarafindan gosterilmesi gereken 6zenin gosterilmemesi nedeniyle fark edile-

** Bu hususta ayrintih bilgi icin bkz. Helvaci, Tez, s. 35 vd.; Akdeniz, “Kambiyo Senetlerinde

Def’iler”, s. 75 vd.; Dogan, 2020, s. 69 vd.

Bu tartismanin tiim kapsamiyla ele alinmasi galismamizin kapsamini astigindan sadece bu
tartismaya dikkat ¢ekilmekle yetinilmistir. S6z konusu tartismaya iliskin ayrintili bilgi igin bkz.
Dogan, 2020, s. 139 vd.

Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 60.
Aksu Ozkan, 2019, s. 154-155.
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medigi durumlarda s6z konusu irade sakathginin bir hilkiimsuzlik def’i olarak
herkese karsi ileri stirilmesinin mimkin degildir.

Doktrindeki bir baska goris ise irade sakatligi hallerinden hata, hile ve
tehdit arasinda bir ayirim yapmaktadir®. Bu goriise gére avalistin hata nedeniy-
le iradesinin sakatlanmasi sonucu aval taahhidiinde bulundugu durumlarda,
bunu iyiniyetli Gg¢lincl kisi hamile karsi ileri sirmesi mimkiin degildir. Bu gords,
hata ve hileye iliskin Tiirk Bor¢lar Kanunu’ndaki diizenlemelere atifta bulunarak
hatadan farkl olarak hile sonucunda olusan gorintiiden avalistin sorumlu ki-
liInmamasi gerektigini ve avalistin hile nedeniyle kambiyo taahhidiinde bulun-
dugu durumlarda bunu tim hamillere karsi ileri slirebilecegini kabul etmekte-
dir. Tehdit altinda aval taahhtidiinde bulunan avalistin de olusan goriintliden
sorumlu olmadigi ve bu nedenle avalistin tehdit altinda aval taahhiidiinde bu-
lundugunu tim hamillere karsi ileri stirebilecegi ifade edilmistir.

Kanaatimizce avalistin irade sakatligl bakimindan 6nem arz eden iradesi,
aval taahhidine iliskin kambiyo sézlesmesine yonelik iradesidir. Kambiyo ta-
ahhiidiine yonelik iradesi sakatlanmis olan avalistin, bunu bir hikimsizlik
def’i olarak tiim hamillere karsi ileri siirlip sliremeyecegi degerlendirilirken
doktrinde de hakli olarak ifade edildigi lizere somut olayin 6zelliklerinin irde-
lenmesi gerekir. Avalist, aval taahhlidiinde bulunurken gerekli 6zeni gésterme-
digi icin iradesi sakatlanmissa veya irade sakatlhigini fark etmemisse, s6z konusu
irade sakatliginin bir hiikiimsGzliik def’i olarak herkese karsi ileri strilmesinin
mimkiin olmadigi kabul edilmelidir. iradesinin sakatlanmasi bakimindan avalis-
tin herhangi bir kusuru yoksa veya gerekli 6zeni géstermesine ragmen iradesi
Gglinct bir kisi tarafindan sakatlanmissa, avalist taahhidiniin gecersizligini
iyiniyetli olup olmadigina bakilmaksizin tim hamillere karst ileri slirebilmelidir.

c. Avalistin Sahsi Def’ileri

Sahsi def’iler, senetteki taahhiidiin objektif gecerliligini etkilemeksizin
kambiyo borglusunun belirli bir alacakl ile arasindaki hukuki iliskiden kaynakli
olarak sadece bu kisiye karsi dogrudan dogruya ileri siirebilecegi def’ilerdir®.
S6z konusu def’iler kambiyo taahhidinde bulunulmasina neden olan temel
iliskiden, temel iliski disindaki herhangi hukuki bir iliskiden veya kambiyo iliski-
siyle ilgili 6zel bir anlasmadan dogabilir.

** Demirkapi, 2005, s. 183-184.

" Bu hususta ayrintil bilgi igin bkz. Sénmez, 2019, s. 49 vd.
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Doktrinde avalistin hamile karsi sahip oldugu sahsi def’ilerle diizenleyen ve
onceki hamillere karsi sahip oldugu sahsi def’iler arasinda bir ayirim yapilmak-
tadir. Avalist, hamille arasindaki temel iliskiden, temel iliski disindaki herhangi
bir hukuki iliskiden veya kambiyo iliskisiyle ilgili 6zel bir anlasmadan dogan)
sahst def’ilerini hamile karsi ileri siirebilir*. Avalistin, diizenleyene veya &nceki
hamillere karsi sahip oldugu sahsi def’ileri ise kambiyo senetlerindeki soyutluk
ilkesi dogrultusunda 6deme talep eden hamile karsi ileri siirmesi kural olarak
mamkin degildir (TTK m. 687/1, m. 778/l-a, m. 818/I-e). Ancak istisnai olarak
hamil kambiyo senedini iktisap ederken bile bile bor¢lunun zararina hareket
etmisse®, kambiyo bor¢lusu diizenleyene veya 6nceki hamile karsi sahip oldu-
gu sahsi def’ilerini hamile karsi de ileri surebilir.

3. Avalistin Lehine Aval Verdigi Kambiyo Borclusunun Savunmalarindan
Yararlanmasi

a. Avalistin ve Lehine Aval Verilenin Sorumluluklari Arasindaki Bag

Kambiyo senetlerinde imzalarin bagimsizhgi ilkesi gegerlidir®. Bu husus,
Tirk Ticaret Kanunu’nun “Gegerli olmayan imzalarin bulunmasi” kenar baslikh
677. maddesinin 1. fikrasinda bir policenin, police ile borclanmaya ehil olmayan
kisilerin imzasini, sahte imzalari, hayali kisilerin imzalarini ve imzalayan ya da
adlarina imzalanmis olan kisileri herhangi bir sebeple baglamayan imzalari icer-
se bile diger imzalarin gegerliliginin bundan etkilenmeyecegi 6ngorilmek sure-
tiyle dizenlenmistir. Bu hikim, Kanun’un 778. maddesinin 2. fikrasinin (d)
bendi uyarinca bono bakimindan, Kanun’un 818. maddesinin 1. fikrasinin (c)
bendi uyarinca cek bakimindan da uygulanir. Dolayisiyla kambiyo senetlerinde
taahhitte bulunan kambiyo borg¢lusunun taahhtdiniin gegerliligi, diger borglu-
larin taahhutlerinin gecerliliginden bagimsizdir. Senet metninden anlasilan
def’iler disinda kambiyo senedinde imzasi bulunan borglular, bu kuralin bir
sonucu olarak bir diger borclunun def’ini hamile karsi ileri siremez.

' Avalistin hamile karsi sahip olabilecegi farkli sahsi tiirlerine dérnekler ve agiklamalar igin bkz.

Aksu Ozkan, 2019, s. 157 vd. Ayrica bkz. Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 61.

2 “Bjle bile borglunun zararina hareket etme” kavramiyla ilgili ayrintili bilgi igin bkz. Burak

Adiglzel, “Yargitay Kararlari Isiginda Kambiyo Senetlerinde Bile Bile Borglu Zararina Hareket”,
Ticaret ve Fikri Miilkiyet Hukuku Dergisi, Y. 2018, C. 4, S. 2, s. 130 vd.

Ulgen vd., 2021, s. 167 vd.; Kendigelen- Kirca, 2022, s. 129; Oztan, 2019, s. 68; Firat Oztan,
“Ticari Senetlerde imzalarin istiklali Prensibi”, Banka ve Ticaret Hukuku Dergisi, Y. 1979, C.
10, S. 2, s. 391; Ersin Camoglu, Kiymetli Evrak Hukukunun Temel ilkeleri, Vedat Yayincilik, is-
tanbul, 2020, s. 26; Poroy- Tekinalp, 2019, s. 178; Bozer- Géle, 2021, s. 65; Can, 2019, s. 69.
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Aval teminat islevi olan 6zel bir kambiyo taahhidi oldugu icin, bu teminat
islevi avalist ile aval veren arasinda siki olmasa da bir bag kurmaktadir*’. Bu bag
doktrinde genel olarak, aval sorumlulugunun “sekli anlamda feri, maddi an-
lamda bagimsiz bir sorumluluk” niteliginde oldugu ifade edilmek suretiyle dile
getirilmektedir®. “Sekli anlamda fer’ilik” ile kastedilen, avalin kurucu unsurla-
rindan birisinin lehine aval verilen kisinin s6z konusu kambiyo senedinde borglu
olmasi gerektigidir. Baska bir ifadeyle lehine aval verilen kisinin s6z konusu
senette seklen de olsa gecerli bir kambiyo taahhidi yoksa, avalistin de sorum-
lulugu dogmaz. Zira aval sadece kambiyo senedinde borglu olan bir kisi lehine
verilebilir*. Ote yandan aval bir kambiyo taahhiidi oldugundan, avalistin senet
bedelinden sorumlulugu lehine aval verdigi borclunun senet bedelinden so-

rumlulugundan bagimsizdir” (“maddi anlamda bagimsiz sorumluluk”).

Demirkapi, 2005, s. 188; Aksu Ozkan, 2019, s. 89; Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 55. Ayrica
bkz. Sengir, 1967, s. 36 vd.

Demirkapi, 2005, s. 116 vd.; Oztan, 2019, s. 162; Kendigelen- Kirca, 2022, s. 231; Toros, 2019,
s. 20. Yargitay’in da bu yoénde kararlari mevcuttur. Ornegin “[...] TTK.nun 614/1.maddesinde
ise aval veren kimsenin, kimin igin taahh(t altina girmisse tipki onun gibi mesul olacag belir-
tildikten sonra, ayni maddenin ikinci fikrasinda “Aval veren kimsenin temin ettigi borg, sekle
ait noksandan baska bir sebepten dolayi batil olsa dahi aval verenin taahhidi muteberdir.”
hikmune yer verilmistir. Buna gére aval sekil bakimindan asil borca bagli olmakla birlikte,
TTK.nun 689.maddesi anlaminda mistakil bir kambiyo taahhtdu niteliginde olup, [...]"” (Yar-
gitay 12. Hukuk Dairesi’'nin 28.03.2011 tarihli ve 24420/4756 sayili karari (Lexpera)). Ayni
yonde bkz. Yargitay Hukuk Genel Kurulu'nun 02.07.2008 tarihli ve 475/462 sayili karari
(Lexpera). Domanig ise avalin feri bir bor¢ oldugunu, kambiyo senedinden dogan “asil bir
bor¢” olmadikga, aval vermenin de s6z konusu olamayacagini, aval taahhidiinin bagimsizh-
ginin hamili koruyarak senedin tedavil glicliniin arttiriimasi i¢in kanunf bir kaideden ileri gel-
digini ifade etmektedir (Domanig, s. 117).

Oztan, 2019, s. 164; Demirkapi, 2005, s. 42; Aksu Ozkan, 2019, s. 64; Pulash, 2020, s. 210;
Civelek Acar, “Kambiyo Senetlerinde Aval”, s. 1318; Tekil, 1994, s. 137; Toros, 2019, s. 110.
“[...] TTK’nun 702/1. maddesi hikkmiine gore; aval veren kisi, kimin igin taahhit altina girmis
ise aynen onun gibi sorumlu olur. Ayrica, bonoda lehine aval verilen kimse, mutlaka bono
borglusu olmalidir. Bonoda sorumlu olarak goriilmeyen bir kimse igin verilen aval gegersizdir
[...]"” (Yargitay 12. Hukuk Dairesi’'nin 18.06.2020 tarihli ve 8295/4999 sayili karari (Lexpera)).
Ayni yonde bkz. Yargitay 12. Hukuk Dairesi’'nin 18.09.2017 tarihli ve 19115/10822 sayil kara-
ri (Lexpera); Yargitay 12. Hukuk Dairesi’nin 24.09.2018 tarihli ve 8410/8537 sayili karar
(Lexpera).

Oztan, 2019, s. 166; Ulgen vd., 2021, s. 193; Demirkapi, 2005, s. 116 vd.; Kendigelen- Kirca,
2022, s. 231; Poroy- Tekinalp, 2019, s. 223; Can, 2019, s. 105; Tuna- Go¢ Glrbiz, 2018, s.
136; Kinacioglu, 1993, s. 252; Civelek Acar, “Kambiyo Senetlerinde Aval”, s. 1304; Toros,
2019, s. 20-21.
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b. Avalistin Lehine Aval Verdigi Kisinin Def’ilerini Hamile Karsi ileri Siiriip
Siiremeyecedine iliskin Doktrindeki Gériisler

i. Tlirk Hukukundaki Gériigler

Avalist ile lehine aval veren arasindaki hemen yukarida anilan bag dolayi-
siyla avalistin, lehine aval verdigi kisinin savunma imkanlarindan ne derece
yararlanabilecegi konusunda doktrinde bir goris birligi yoktur. Doktrindeki
baskin goriise gore avalistin taahhidi lehine aval verilen kambiyo borglusunun
taahhlidiinden bagimsiz oldugundan, avalistin hamile karsi lehine aval verdigi
kisinin def’ilerini ileri siirmesi miimkiin degildir*. Bu gériise gore, avalistin lehi-
ne aval verdigi kisinin def’ilerini ileri stirememesi Tlrk Ticaret Kanunu’nun 702.
maddesinin 2. fikrasinda yer alan diizenlemenin ve imzalarin bagimsizligi ilkesi-
nin bir sonucudur.

Doktrindeki bir baska gorlise gore, avalistin lehine aval verdigi kambiyo
borglusunun def’ilerini hamile karsi ileri strip siremeyecegi degerlendirilirken,
aval kurumunun teminat islevi géz éniinde bulundurulmali ve lehine aval veri-
len borglunun sahip oldugu sahsi def’iler avalistin de hamile karsi ileri strebile-
cegini kabul etmek gerekir®. Bu gériise gore avalistin, lehine aval verdigi kam-
biyo borclusunun sahip oldugu sahsi def’iler hamile karst ileri slirebilecegi kabul
edildiginde senedin tedavil glcinin olumsuz etkilenmesi s6z konusu olmakla
birlikte, aksi goruslin kabulli durumunda avalistin ileri siirebilecegi def’iler ba-
kimindan diger kambiyo borglulariyla arasindaki farkin ortadan tamamen kal-
masi, avalin bir borcun teminati teskil etme 6zelligiyle uyusmamaktadir. Ayrica
Tirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2. fikrasinda da emre yazili senetler-
de def'i sistemini dizenleyen Kanun’un 825. maddesinde de avalistin lehine
aval verdigi kisinin sahsi def’ilerini ileri siremeyecegine iliskin agik bir diizen-
lemeye yer verilmedigi ifade edilmektedir®.

Doktrindeki bir diger goriise gore, avalistin kural olarak lehine aval verdigi ki-
sinin sahip oldugu mutlak def'ileri ileri siirmesi miimkiin degildir’*. Ancak bu

8 Ulgen vd., 2021, s. 196; Kendigelen- Kirca, 2022, s. 237; Can, 2019, s. 106; Poroy- Tekinalp, 2019, s.

224; Edgl, s. 120; Tekil, 1994, s. 136-137; imregiin, 2007, s. 79; Karayalgin, 1964, s. 169.

Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 66; Aksu Ozkan, 2019, s. 167. Domani¢ de avalin niteligi itiba-
riyle maddi anlamda da lehine aval verilen kisinin taahhtdiine bagl oldugu gorisiinde oldu-
gundan, avalistin lehine aval verdigi kambiyo borg¢lusunun sahsi def’ilerini alacakliya karsi ile-
ri stirebilecegini kabul etmektedir (Domanig, 1960, s. 129).

49

30 Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 65.

' Bztan, 2019, s. 168; Pulagl, 2020, s. 212; Demirkapi, 2005, s. 193 vd.
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kuralin ilk istisnasi Tark Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2. fikrasinda yer
alan diizenlemedir. Avalist, lehine aval verdigi kisinin taahhidinin sekle bagh bir
sebepten otiird batil oldugunu ileri siirebilir, zira sekle iliskin eksiklik senet met-
ninin incelemesiyle gorilebilecek ve tespit edilebilecek niteliktedir. Bu goérise
gore, avalistin lehine aval verdigi kisinin def’ilerini ileri sirebilmesi bakimindan
getirilen istisnanin gerekcesi, eksikligin senet metninden anlasilabilir olmasi ol-
dugundan ayni sonuca varmayi gerektiren érnegin hamilin aval verilene mehil
tanimasi ve bunun senet (izerine yazilmasi gibi baska durumlar s6z konusu olur-
sa, avalistin bunlari da hamile karsi ileri slirebilmesi gerekir. Bu goris, bazi du-
rumlarda lehine aval verilenin ileri sirmesi mimkin olan def’ileri avalistin ileri
sirememesinin isin mahiyetine uygun olmadigl ve mantiga ters distigind, or-
negin lehine aval verilenin senet bedelini 6demesi veya hamile karsi takas hakki-
ni kullanmasi gibi durumlarda, bu hususlarin avalist tarafindan da hamile karsi
ileri srtlebileceginin kabulliniin zorunlu oldugunu ifade etmektedir.

ii. AlIman ve isvigre Hukukundaki Durum

isvicre Borglar Kanunu’nun 1020. ila 1022. maddelerinde avale iliskin Tirk
Ticaret Kanunu’nun 700. ila 702. maddelerine paralel hikiimler 6ngérilmustar.
isvicre Borglar Kanunu’nun 1022. maddesinin 2. fikrasi uyarinca aval ile teminat
altina alinan borg sekil noksanligl disinda baska bir sebepten dolayi batil olsa
bile avalistin taahhiidii gecerlidir. isvicre hukukunda doktrindeki baskin goriise
gore avalist, aval taahhlidiinden sonra lehine aval verdigi kisinin taahhld{i sona
erdiren, zayiflatan veya azaltan def’ileri hamile karsi ileri siirebilir®™.

isvicre Federal Mahkemesi de bir kararinda, kabul eden lehine aval veren
avalistin kabul edenin ileri slirebilecegi tim def’ileri ve 6zellikle kambiyo alacagi-
nin sona erdigi defini hamile karsi ileri siirebilecegini ictihat etmistir®. Isvigre

*> Heinrich Honsell- Nedim Peter Vogt- Rolf Watter, Basler Kommentar- Wertpapierrecht,

Helbing Lichtenbahn Verlag, Basel 2012, Art. 1022, Kn. 4; Heinrich Honsell, Kurzkommentar
Obligationenrecht, Basel 2014, Art. 1022, Kn. 2; Vito Roberto- Hans Rudolf Triieb, Hand-
kommentar zum Schweizer Privatrecht- GmbH, Genossenschaft, Handelsregister und
Wertpapiere (Art. 772-1186 OR) / Bucheffektengesetz, 3. Aufl., Schulthess Verlag, Ziirich
2016, Art. 1020-1022, Kn. 6; Jolanta Kren Kostkiewick vd., Orell Fiissli Kommentar-
Schweizerisches Obligationenrecht, 3. Aufl., Orell Fussli Verlag, Zirich 2016, Art. 1022, Kn. 7.

>3 “[...] Davalinin dayandigi polige, diizenleyenin kendi emrine yazili bir police (isvBK m. 993)

olup, daha sonra diizenleyen tarafindan beyaz ciroyla ciro edilmistir. Muhatap ve kabul eden
Ganterdir, davaci ise mahkemenin ret kararina gore avalisttir. Dolayisiyla kabul eden Gan-
ter’in dizenleyen Bosshard’a veya davali olarak cirantaya karsi sahip oldugu tiim def’ileri da-
vaci avalist de ileri siirebilir. Ozellikle borcun sona erdigi def’i de [bu def’ilere] dahildir. Zira
avalist, aynen lehine aval verdigi kisi gibi sorumludur (isvBK m. 1022/1). icerek olarak bu [iki
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Federal Mahkemesi, s6z konusu kararinda avalistin isvicre Borglar Kanunu’nun
1022. maddesinin 1. fikrasi uyarinca (TTK m. 702/1) avalistin lehine aval verdigi
kisi gibi sorumlu olduguna vurgu yaparak, avalistin taahhtdiiniin lehine aval veri-
len kambiyo borg¢lusunun taahhiidiine baglligi nedeniyle lehine aval verilen borg-
lunun gecerli bir sekilde taahhiitte bulunduktan sonra bu taahhlidiinde meydana
gelen noksanliklarin avalist tarafindan da ileri sirilebilecegini ifade etmistir.

Alman hukukunda doktrinde, avalistin taahhldinin bagimsiz bir taahhit
oldugu ve bu nedenle seklen de olsa lehine aval verilen kisinin senet lzerinde
gecerli bir taahhtdinlin bulunmasinin avalistin taahhidiinin gecerliligi icin
yeterli oldugu kabul edilmektedir™. Alman Police Kanunu’nun 32. maddesinin
2. fikrasinda aval ile teminat altina alinan borg sekil noksanhgi disinda baska bir
sebepten dolayi batil olsa bile avalistin taahhiidinin gecerli oldugu diizenlen-
mistir. Lehine aval verilen kisinin taahhidinin sekil disinda bir noksan nede-
niyle batil oldugu durumlarda dahi avalistin taahhildiinin gecerli olacagl di-
zenlendiginden, seklen senet Gzerinde gecerli goriinen bir taahhiit olmasina
ragmen lehine aval verilen kisinin taahhlidinin (maddi hukuka gére) dogumu-
na engel olan def’ilerin (rechtshindernde Einwendungen) ileri sliremeyecegi
ifade edilmektedir™.

Alman Police Kanunu’nun 32. maddesinin 1. fikrasinda avalistin aynen le-
hine aval verdigi kisi gibi sorumlu oldugu diizenlenmistir. Anilan bu hikiimde
“aynen” ifadesine yer verilerek, avalist ile lehine aval verilen kisinin sorumlulu-
gunun tarintn kosullari, kapsami ve siresinin ayni oldugunun ifade edilmek
istendigi kabul edilmektedir. Bu nedenle Alman hukukunda doktrindeki baskin
gorise gore, avalist lehine aval verdigi kisinin borcunun sona erdigine iligskin

taahhit arasindaki] bagllik anlamindadir, bu nedenle kambiyo taahhidiinde bulunulduktan
sonra asll taahhiitte meydana gelen bir noksan avalist tarafindan da ileri strilebilir (Jacobi,
Wechsel- und Scheckrecht, 1955, § 88 S. 653). Aval taahhidiinde bulunulduktan sonra asil
taahhldu ortadan kaldiran veya zayiflatan tim unsurlar, avalistin de yukimlilaginia azaltir;
bu nedenle avalist poligcenin temelindeki isleme dayanabilir (Jacobi, s. 684) [...]” (BGE 84 Il
645 E.2).

Peter Bililow, Wechselgesetz - Scheckgesetz, 5. Aufl., C. H. Beck Verlag, Miinchen 2013, WG
Art. 32, Kn. 3; Alfred Hueck- Claus-Wilhelm Canaris, Recht der Wertpapiere, 12. Aufl., Vahlen
Verlag, Miinchen 1986, s. 148; Adolf Baumbach- Wolfgang Hefermehl - Matthias Casper,
Wechselgesetz, Scheckgesetz, Recht des Zahlungsverkehrs, 24. Aufl.,, C. H. Beck Verlag,
Minchen 2020, WG Art. 32, Kn. 2; Martin Stranz, Wechselgesetz- Kommentar, 14. Aufl., De
Gruyter Verlag, Berlin 1952, WG Art. 32, Anm. 4.

Baumbach- Hefermehl- Casper, WG Art. 32, Kn. 2; Stranz, WG Art. 32, Anm. 5; Biilow, WG
Art. 32, Kn. 4.
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def’ileri (rechtvernichtende Einwendungen) ileri siirebilir™. Zira lehine aval veri-
len senet bedelini 6demesine ragmen senedi geri almasa bile, senetten dogan
borg tam ifa nedeniyle Alman Medeni Kanunu’nun 362. maddesi uyarinca sona
erdiginden, avalist de bu hususu tam ifaya ragmen senedi halen elinde bulun-
duran hamile karsi ileri siirebilir®’. Benzer bir degerlendirme, lehine aval verilen
kisinin borcunun ibra nedeniyle sona ermesi durumunda da yapilmaktadir®®.

iii. Goruslerin Degerlendirilmesi

Aval, niteligi itibariyle bir kambiyo taahhidi olmakla birlikte lehine aval
verilen kambiyo borg¢lusunun borcunu teminat altina alma amaci itibariyle 6zel-
lik arz eden bir kambiyo taahhidldir. Avalistin lehine aval verdigi kisinin
def’ilerini ileri stirlip sliremeyecegi hususunda, avali dlizenleyen Tirk Ticaret
Kanunu hikiimleriyle avalin amacinin bir arada degerlendirilerek sonuca varil-
masi gerekir.

Turk Ticaret Kanunu’nun 700. maddesinin 1. fikrasinda avalle police bede-
linin 6denmesinin teminat altina alinabilecegi acik¢a dizenlenerek avalin,
kambiyo senedinden dogan borcun 6denmesi bakimindan bir teminat islevine
sahip oldugu, avalistin ise lehine aval verdigi kambiyo bor¢lusunun senetten
dogan bedeli 6deme yukimliligini yerine getirmedigi durumunda senet be-
delini kendisinin 6deyecegi taahhidinde bulundugu dile getirilmistir. Turk
Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 1. fikrasinda ise avalistin aynen lehine
aval veren kisi gibi sorumlu oldugu diizenlenerek, aval taahhidiinden dogan
sorumlulugun kefalette oldugu gibi ikinci dereceden bir sorumluluk olmadigi ve
lehine aval verilen kambiyo borglusu ile avalist arasinda miuteselsil bir borcluluk
iliskisi kurdugu ortaya konmustur.

%6 Bllow, WG Art. 32, Kn. 4; Baumbach- Hefermehl- Casper, WG Art. 32, Kn. 1; Stranz, WG Art.

32, Anm. 5. Hueck- Canaris ise kambiyo senedinden dogan borcun tamamen sona erdigi du-
rumlarda bunun avalist tarafindan da hamile karsi ileri surilebilecegini, ancak aval verilen
kambiyo senedinden dogan borcun baska bir kambiyo senedi diizenlenmesi suretiyle yeni-
lenmesi gibi durumlarda avalistin sorumluluguna neden olan asil kambiyo borcunun kesin
olarak sona ermedigi hallerde, avalistin kural olarak bu def’ileri hamile karsi ileri sliremeye-
cegini ifade etmislerdir (Hueck- Canaris, s. 148).

Bulow, WG Art. 32, Kn. 4.

Biilow, WG Art. 32, Kn. 4. Baumbach- Hefermehl- Casper ise lehine aval verilen kisinin borcu-
nun ibra nedeniyle sona ermesinin her durumda avalistin de sorumlulugunun ibra oraninda
sona erdigi anlamina gelmeyecegini, ancak kural olarak lehine aval verilen kisinin borcunun
ibra ile sona erdirilmesi durumunda alacaklinin iradesinin avalist ile lehine aval verilen ara-
sindaki muteselsil borgluluk iliskisini de sona erdirme yoniinde oldugunu ifade etmislerdir
(Baumbach- Hefermehl- Casper, WG Art. 32, Kn. 3).
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Kanun’un 702. maddesinin 1. ve 2. fikralarinin bir arada yorumlanmasi ge-
rekir. Anilan hikmin 1. fikrasinda avalistin, tipki lehine aval verdigi kambiyo
borglusu gibi sorumlu oldugu diizenlenmistir. Ote yandan anilan hiikmiin ikinci
fikrasinda bu kurala bir istisna getirilerek, lehine aval verilen kambiyo borglu-
sunun taahhidiniin gegersizliginin, aynen kendisi gibi sorumlu oldugu diizen-
lenen avalistin taahhildiiniin de gecersizlig§ine neden olmayacagi, lehine aval
verilenin senet lzerinde seklen de olsa gecerli bir taahhidinin bulunmasi
durumunda avalistin taahhiidiiniin gegerli olacag hitkme baglanmistir®. Biitiin
bu hususlar, yukarida da belirtigi tizere avalistin sorumlulugunun “sekli anlam-
da feri, maddi anlamda bagimsiz bir sorumluluk” seklinde ifade edilmesi sonu-
cunu dogurmaktadir. Ancak yine de yapilan bu tespitler ve ¢ikarimlar, avalistin
lehine aval verdigi kambiyo bor¢lusunun def’ilerini ileri strlip siremeyecegi
sorusunu yanitlamak icin yeterli degildir.

Tirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2. fikrasinin ratio legisinden, avalis-
tin lehine aval verdigi kambiyo bor¢lusunun sahsinda gergeklesen hiikiimsizliik
def’ilerini ileri siremeyecegi anlasilmaktadir. Zira bir taraftan avalistin lehine aval
verdigi kisinin taahhidinin sekle ait noksandan farkl bir sebepten otiri batil
olmasi durumunda avalistin taahhidini ayakta tutup, diger taraftan avaliste lehi-
ne aval verdigi kisinin sahsinda gerceklesen hiikimsuzlik def’ilerini hamile karsi
ileri sirmesinin miimkiin oldugunu kabul etmek celiskili olur. Avalistin de lehine
aval verilen kambiyo borglusunun sahsinda gerceklesen hiikiimsiizlik def’ilerini
hamile karsi ileri sirtlebilecegi kabul edilirse, hamil, avalistin taahhldi gecerli
sayildigi icin avaliste bagvurabilecek, ancak avalist lehine aval verdigi kisinin sahsin-
da gerceklesen def’ileri ileri sirerek senet bedelini 6demeden kacinabilecektir.
Sonug itibariyle avalistin taahhldiniin gecerli oldugu kabul edildigi halde, aval
taahhiidiiniin ayakta tutulma amaci olan senedin tedaviil giicliniin ve dolayisiyla
hamilin korunmasi amaglarina aykiri bir sonug¢ dogacaktir. Ayrica bu sonug, avalis-
tin sorumlulugunun bagimsizligi kuralina aykiridir. Bu nedenle avalistin, lehine aval
verdigi kisinin sahsinda gerceklesen hiikiimszlik def’ilerini Kanun’un 702. madde-
sinin 2. fikrasi gozetildiginde ileri stirmesi mimkiin gériinmemektedir.

Doktrinde, avalistin lehine aval verilen kisinin sahsi def’ilerini ileri slirlip
siremeyecegi hususunda bazi sahsi def’ilerin ileri strillebilecegini, bazilarininsa
ileri siirilemeyecegini kabul etmenin celiskili oldugu ifade edilmistir®. Ancak

* Aksu Ozkan, 2019, s. 90.

Boztosun, “Avalde Def’iler”, s. 66.
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kanaatimizce avalistin, lehine aval verdigi kisinin def’ilerini ileri slirebilecegini
veya sliremeyecegini tim def’iler bakimindan pesinen soylemek mimkin de-
gildir. Kanun’un 702. maddesinin 2. fikrasinda “teminat altina alinan borcun
batil olmas!” ifadesi kullaniimistir. Butlan, yapilan islemin yapildigi andan itiba-
ren higbir hiikiim ve sonug dogurmadigini ifade eden gegersizlik halidir™. Anilan
bu hikmin gerek lafzi gerekse amagsal yorumuna gore lehine aval verilenin
taahhtidiiniin maddi hukuk acisindan gecerli olarak dogmadigi durumlarda
avalistin sorumlulugunun bundan etkilenmeyecegi ve lehine aval verilen kisinin
taahhtidinin hikimsizlGgiunin avalist tarafindan hamile karsi ileri strileme-
yecegi sonucuna varilmaktadir. Doktrinde, hiikiimsizlik def’ileri ile sahsi
def’iler arasinda bir evleviyet iliskisi bulunmadigi, baska bir ifadeyle hiikiimsiz-
ik def’ilerini ileri siremeyen borglunun sahsi def’ileri de ileri sliremeyecegi
seklinde bir esasin kabul edilmedigi ifade edilmistir®. Ancak aval bakimindan
hikiimsazlik def’ilerinin ileri slirlilemeyecegi diizenlenmisken, avalin bir kam-
biyo taahhidi niteliginde oldugu ve ayrica teminat amacina yoénelik oldugu
gozetilmeden hikiimsazlik def’ileri ve sahsi def’iler arasinda evleviyet iliskisi
olmadigindan bahisle pesinen lehine aval verilenin sahsi def’ilerinin avalist
tarafindan ileri strilebileceginin kabuli mimkin degildir. Zira teminat amaci-
na yonelik olsa da aval, bir kambiyo taahhiididir. Her ne kadar her kambiyo
iliskisinin altina bir temel iliski bulunsa da® kambiyo taahhiidii kambiyo borglu-
su ile alacakh arasinda temel iliskiden bagimsiz bir iliski kurmaktadir. Tlrk Tica-
ret Kanunu’nun kiymetli evrakta def’ilere iliskin dngdrdiigi sistem de bu ayiri-
mi gozeterek yapilmistir. Lehine aval verilenin taahhidinin maddi hukuka
gore kambiyo taahhidi gecerli olarak dogmadigl durumlarda dahi avalistin
bunu hamile karsi ileri sirmesi Tirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2.
fikrasiyla engellenmistir. Dolayisiyla avalistin, lehine aval verilenin hamil ile
arasindaki temel iliskiden dogan def’ilerini hamile karsi ileri siirebileceginin
kabuli, kanaatimizce soyutluk ilkesini zedeler.

Bu nedenle avalistin lehine aval verdigi kisinin savunma imkanlarindan ya-
rarlanmasi bakimindan ikili bir ayirim yapilmasi gerekir. Avalist, hemen yukari-

o Bilge Oztan, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 45. Basi, Yetkin Yayincilik, Ankara, 2020, s.

33; Omer Anayurt, Hukuka Giris ve Hukukun Temel Kavramlari, 20. Basi, Seckin Yayinlari,
Ankara, 2020, s. 93; Gokhan Antalya, Medeni Hukuk C. I, 4. Basi, Seckin Yayinlari, Ankara
2021, s. 246.

Aksu Ozkan, 2019, s. 167.
Ulgen vd., 2021, s. 94.
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da acgiklanan gerekgelerle lehine aval verdigi kisinin seklen var olan taahhidi-
niin maddi hukuka goére gecerli olmadigina, baska bir ifadeyle taahhtdin hi-
kiimsazlGgine iliskin def’ileri ileri sirememektedir. Nitekim hemen yukarida
incelendigi (izere Alman ve isvigre doktrinde de isvigre Borglar Kanunu’nun ve
Alman Police Kanunu’nun Tirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2. fikrasi-
na paralel olan hiklUmleri, avalistin lehine aval verdigi kisinin taahhidlnin
gecerli bir sekilde dogmadigina iliskin bir def’iyi hamile karsi ileri siremeyecegi
seklinde yorumlanmaktadir. Dolayisiyla lehine aval verilenin sahsinda gergekle-
sen hikimstzlik def’ilerinin avalist tarafindan ileri sirilmesi mimkin olmadi-
gindan, lehine aval verilenin hamile karsi temel iliskiden dogan sahsi def’ilerini
evleviyetle ileri sirememesi gerekir. Aksinin kabuli, avalin lehine aval verilenin
kambiyo taahhlidiinden bagimsiz bir kambiyo taahhidi niteliginde olmasina
aykiridir. Ayrica bu durumda lehine aval verilenin kambiyo senedi lzerinde
kambiyo hukukuna gecerli olarak dogmus ve devam eden bir taahhlidi mev-
cuttur. Lehine aval verilen sadece temel iliskiden dogan bir sebeple hamile
karsi 6deme yapmaktan kaginma hakkina sahiptir. Dolayisiyla aval ile teminat
altina alinan kambiyo taahhiidiinden dogan bor¢ devam etmektedir ve hamil
tarafindan ifasi talep edilebilir niteliktedir.

Ote yandan avalistin verdigi aval ile teminat altina aldigi borcu sona erdi-
ren veya hamilin borcun édenmesini talep etme hakkini gecici olarak engelle-
yen/erteleyen hususlarin avalist tarafindan hamile karsi ileri sirilebileceginin
kabulii gerekir®. Buradaki durum, lehine aval verilenin temel iliskiden dogan bir
sahsi def’isi nedeniyle senet borcunu 6demekten kaginmasi halinden farklidir.
Avalistin teminat altina aldig1 borcu sona erdiren veya hamilin borcun 6denme-
sini talep etme hakkini gegici olarak engelleyen bir husus s6z konusu oldugun-
da, avalin teminat islevinin ortadan kalmasi veya henliz 6deme yapilmasi talep
edilemediginden teminat islevinin devreye girmesine ihtiya¢ olmamasi s6z
konusu olur®. Dolayisiyla borcun ddendigi veya borcun heniiz talep edilmesinin
mumkiin olmadigi hallerde, avalistin bu savunmalari hamile karsi ileri siireme-
mesi avalin amacina ve teminat islevine aykiridir. Aval bir kambiyo taahhidi
olmakla birlikte yukarida da ifade edildigi lizere lehine aval verilen borglunun
borcunu teminat altina aldigindan 6zellikli bir kambiyo taahhidaddr.

* Tirk hukukunda doktrinde ayni yonde bkz. Demirkapi, 2005, s. 196; Oztan, 2019, s. 168.

Tirk hukukunda doktrinde Oztan, bu tip durumlarda avalistin lehine aval verdigi kisinin
def’ilerini ileri siremeyeceginin kabulliiniin “isin mahiyetine uymadigini” ve “mantiga ters
diistigini” ifade etmistir (Oztan, 2019, s. 168).
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Borcun sona ermesi; senet bedelinin 6denmesi®®, lehine aval verilenin ibra
edilmesi veya lehine aval verilenin hamile karsi takas hakkini kullanmasi®’ gibi du-
rumlarda sdz konusu olur. Odeme zamanin uzatiimasinda (erteleme/atifet siiresi
verilmesi) ise borg sona ermemektedir. Doktrinde iradi atifet siireleri, basit ve nite-
likli atifet siireleri olarak ikiye ayrilmaktadir®. Nitelikli atifet siiresi, senet lzerine
yeni bir vade yazilmasi veya senedin lizerine 6deme siiresinin uzatildigini gosteren
bir kaydin konulmasi suretiyle verilir ve senet metninden anlasildigi icin inter om-
nes bir etkiye sahiptir. Basit atifet siiresi ise alacakli ile borglu arasinda yapilan ve
inter partes etkiye sahip, sonuglari ve etkisi borglar hukukuna gore belirlenen erte-
lemelerdir. Hamil lehine aval verilen ile bu sekilde bir anlasma yapmissa, erteleme
stresi dolmadan avaliste basvurmasi durumunda avalist bu hususu hamile karsi
ileri stirebilir”. Zira avaliste basvurulabilmesi icin lehine aval verdigi kisiye basvuru
kosulunun gerceklesmis olmasi gerekir’ (TTK m. 701/1).

Bor¢ sona ermesine ragmen senet borglu tarafindan hamilden alinmadigi igin
tedaviil etmeye devam etmisse veya senedin {izerine ibraya iliskin bir kayit”* ko-
nulmamissa, 6demeye yaparak ve hamil tarafindan ibra edilerek borcu sona eren
lehine aval verilen kambiyo borglusunun borcun sona erdigini sonraki iyiniyetli
hamillere karst ileri stirmesi mimkin degildir (TTK m. 687/11). Ayni husus hamile ile
lehine aval verilen arasinda temdit s6zlesmesi yapilmasi durumunda da gegerlidir.
Lehine aval verilen bu hususlari iyiniyetli sonraki hamillere karsi ileri siremeyece-
ginden, avalistin de senedin iyiniyetli bir hamile devredilmesi durumunda borcun
sona erdigini veya ertelendigini ileri siirmesi miimkiin olmaz’.

% Senet bedelinin 8denmesi durumunda senedi 6deyen kambiyo borglusunun, senedi hamil-

den almasi ve 6demesi sadece senedin teslimi karsihginda yapmasi gerekir (TTK m. 646/1).
Senedi almadan 6deme yapan borglunun, bu hususu iyiniyetli sonraki hamillere karsi ileri
strmesi mumkin degildir (TTK m. 687/11).

Bu husus ayrintili bilgi igin bkz. Aksu Ozkan, 2019, s. 158-160.

Bu hususta bkz. Ulgen vd., 2021, s. 225-227; Kendigelen- Kirca, 2022, s. 116; Karayalgin,
1964, s. 48, 118-119; Kinacioglu, 1993, s. 219 vd.

Ayni yonde bkz. Bozer- Gole, 2021, s. 138.
Ulgen vd., 2021, s. 193; Aksu Ozkan, 2019, s. 136; Demirkapi, 2005, s. 164 vd.; Toros, 2019, s. 155.

Senedin dizenleyende olmasi, sadece senet bedelinin 6dedigine iliskin bir karine teskil eder.
Dolayisiyla alacaklinin senet diizenleyende olmasina ragmen senet bedelinin 6denmedigini
iddia etmesi mimkundur. Boyle bir iddiayla karsilasmak istemeyen dizenleyenin (veya poli-
cede kabul eden muhatabin) hamil tarafindan senedin Gzerine ibra serhi yazilmasini talep
edebilecegi acikca hikme baglanmistir (TTK m. 709/1, 778/1-(c), 818/1-(h)) (Kendigelen- Kirca,
2022, s. 250).

Demirkapi, 2005, s. 196.
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SONUC

Aval, teminat islevi nedeniyle 6zellikli bir kambiyo taahhididir. Aval be-
yani ile lehine aval verilen kambiyo borglusunun borcu teminat altina alinmak-
tadir. Dolayisiyla aval, sadece kambiyo senedinde seklen de olsa borg¢lu olan bir
kisi lehine verilebilir. Lehine aval verilen kisinin seklen de olsa kambiyo sene-
dinde borglu gériinmesi, avalin gecerliligi bakimindan zorunlu bir unsurdur. Bu
husus, avalistin sorumlulugunun “sekli anlamda fer?” oldugu seklinde ifade
edilmektedir.

Tiirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 1. fikrasinda avalistin, aynen le-
hine aval verdigi kisi gibi sorumlu oldugu diizenlenerek avalistin sorumlulugu-
nun kefalette oldugu gibi ikinci dereceden bir sorumluluk olmadigi ve aval ve-
rilmesiyle avalist ile lehine aval verilen arasinda (ve diger miracaat borglulariy-
la) hamile karsi miteselsil borgluluk olustugu hikme baglanmistir. Bununla
birlikte anilan hikmiin 2. fikrasinda lehine aval verilen kisinin borcunun, sekle
ait noksandan baska bir sebeple batil olsa dahi aval verenin taahhidlniin ge-
cerli oldugu acik¢a diizenlenerek 1. fikrada dngérilen kurala bir istisna getiril-
mistir. Sekle ait bir noksan s6z konusu oldugunda, gecerli bir kambiyo taahh-
diinlin varligindan bahsedilemeyecegi icin avalin seklen de olsa senette borglu
gorlinen bir kisi lehine verilmis kabul edilmesi mimkiin olmaz. Dolayisiyla ava-
lin gegerliliginden bahsedilemez.

Avalist bir miiracaat bor¢lusudur. Bu kapsamda kendisine ait def’ileri ha-
mile karsi ileri strebilmesi Turk Ticaret Kanunu’nun kiymetli evrakta def’ilere
iliskin genel sistemine tabidir ve diger miracaat borg¢lularina kiyasla bir 6zellik
arz etmemektedir. Ote yandan avalle lehine aval verilen kambiyo borglusunun
taahhlidiini teminat altina alindigindan, avalistin lehine aval verilen kisinin
def’ilerini ileri strlp sliremeyecegi konusunda Tirk hukukunda doktrinde bir
goris birligi yoktur. Kanaatimizce Tirk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2.
fikrasinin ratio legisinden avalistin lehine aval verdigi kisinin sahsinda gercekle-
sen hikiimsazlik def’ilerini ileri sliremeyecegi sonucu ¢ikmaktadir.

Lehine aval verilen kisinin sahsi def’ilerinin avalist tarafindan hamile karsi
ileri strdltp suridlemeyecegi hususunda ise tiim sahsi def’ileri kapsayacak se-
kilde bir cevap verilmesi kanaatimizce mimkin degildir. Avalin bir kambiyo
taahhidi oldugu gozetildiginde, avalistin lehine aval verilenin hamile karsi
aralarindaki temel iliskiden dogan sahsi def’ilerini ileri sirmesi mimkin degil-
dir. Turk Ticaret Kanunu’nun 702. maddesinin 2. fikrasindaki diizenlemeye gore
avalistin lehine aval verilenin sahsinda gercgeklesen hiikiimsizliik def’ilerini dahi
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ileri siremeyeceginin diizenlendigi gbz 6ninde bulunduruldugunda, lehine aval
verilenin gecerli bir kambiyo taahhlidii mevcutken ve s6z konusu senet borcu
niteligi itibariyle bu taahhitten bagimsiz bir kambiyo taahhidiyle (avalle) te-
minat altina alinmigken, avalistin lehine aval verilen ile hamil arasindaki temel
iliskiye dayanmasi miimkiin gérinmemektedir.

Ote yandan aval ile teminat altina alinmis borg, gecerli bir sekilde dogduk-
tan sonra sona ermisse veya lehine aval verilen ile hamil arasinda akdedilen bir
temdit sozlesmesi nedeniyle henliz talep edilemiyorsa, bu durumda avalin
amaci gozetilerek avalistin borcun 6dendigi veya ertelendigi hususunu hamile
karsi ileri surebilecegi kabul edilmelidir. Zira borcun sona erdigi durumlarda,
artik teminat altina alinmasini gerektirecek bir bor¢ kalmadigindan avalin temi-
nat islevi sona erer. Borcun ertelendigi durumlardaysa hamil, heniz lehine aval
verilenden 6deme yapilmasini talep edemediginden, avalin teminat islevinin
devreye girmesine ihtiya¢c olmamasi durumu s6z konusu olur. Bununla birlikte
lehine aval verilen bu hususlari iyiniyetli sonraki hamillere karsi ileri siremeye-
ceginden, avalistin de senedin iyiniyetli bir hamile devredilmesi durumunda bu
iyiniyetli hamile karsi borcun sona erdigini veya ertelendigini ileri slirmesi
mimkiin olmaz.
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